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Letzter Bericht tiber freilebende Nematoden aus Suez

Von
Heinrich Micoletzky (Innsbruck)
Aus dem Zoologischen Institute der Universitit Innsbruck
(Mit 7 Textfiguren)

Ergebnisse einer von Dr. Ad. Steuer mit Unterstiitzung des Ministeriums fiic
Kultus und Unterricht und des Vereines zur Férderung deutscher Kunst und
Wissenschaft in Prag unternommenen Studienreise nach Agypten V1,

(Vorgelegt in der Sitzung am 24. Jédnner 1924}

Familie Chromadoridae.

2. Unterfamilie Cyatholaiminae.

Necticonema Marion 1870 mit der einzigen Art N. prinzi
Marion ist als Gattung aufzulassen. Die ungenaue und etwas
phantastische Beschreibung, beziehungsweise Abbildung, 148t mich
ndmlich im Hinblick auf die auBerordentlich kriftigen Gubernakula,
die ldnger sind als die Spikula, stark vermuten, da Marion der
so oft verkannte, von mir im Mittelmeere wiederholt angetroffene
Cyatholaimus gracilis (Eberth) vorgelegen hat.

Ich schlage vor, das Genus Cyatholaimus Bastian, das sehr
heterogene Arten umfafit, in mehrere Genera zu zerlegen, die zum
Teil wenigstens der Gruppenbildung, die Filipjev 1918/21 vor-
genommen hat, entsprechen.

I. Cyatholaimus Bastian 1865.

In diesem Genus verbleiben nur jene Arten, deren mit Poren
versehene IKutikula seitlich nicht besonders differenziert ist
(ohne grobere, weiter abstehende Punkte), deren becherférmige
Mundhohle keinen oder wenigstens keinen auffallend weit in die
Mundhohle vorspringenden, nach vorne gerichteten Zahn trdgt. Das
Gubernakulum besteht aus einem langen, proximal unpaaren,
medianen und zwei distalen (seitlichen) gezdhnten Stiicken.
Kopulationsmuskulatur (Bursalmuskulatur) vorhanden. Prianalpapillen
fehlen.

AuBler dem Typus C. gracilis (Eberth) nach de Man 1889
(mit den Synonymen ocellatus de Man 1889, spirophorus de Man
1876, demani Filipjev 1918/21 und ? Necticonema prinzi Marion
1870) gehért hierher noch O. ocellatus Bastian.

Dieses Genus wurde von Bastian aufgestellt, der weder
einen dorsalen Mundhéhlenzahn erwihnt, noch zeichnet. Daher ist

1 Siche diese Berichte, Bd. 118, Abt. I, November 1909; Bd. 119, Abt. I,
Juni 1910, Bd. 131, Abt. I, 1922 und Bd. 132, Abt. I, 1923.
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es am besten, jene Arten, die in der Mundhohle keinen vorspringenden
Zahn und keine Prdanalpapillen aufweisen, hier zu belassen.

II. Praeacanthonchus n. g.

Kutikula seitlich in grobere, seitlich weiter abstehende Punkte
differenziert, mit Poren, Mundhdhle ohne grofien, nach vorne
gerichteten Dorsalzahn, Gubernakulum proximal unpaar in der
Medianebene wie bei P. punctatus (Bast.) oder paarig wie bei
P. mediterranens n. sp., distal paarig, bestachelt (die seitlichen
Teile von de Man). & mit prédanalen, rohrenformigen Papillen.
Bursalmuskulatur vorhanden.

Typus P. punctatus (Bastian) nach de Man 1890. Hierher
gehort noch eine neue Art aus dem Mittelmeere, P. meditervanens n. sp.,
deren Beschreibung an anderer Stelle gegeben werden soll.

III. Paracanthonchus n. g.
Cratholatmus ex parte, Cyatholaimus (SG. Acanthonchus) Micoletzky 1922 (1).

Typus P. caecus Bastian nach der Beschreibung von de Man
1889 (weitere Literatur bei Filipjev 1918/21), aufierdem 4 Arten
P. elongatus (de Man 1907), P. macrodon (Ditlevsen 1919),
P. steweri (Micoletzky 1922, 1) syn. C. (Acanthonchus) steueri
uud P. filipjevi n. n. syn. C. caecus Filipjev 1922 (1), nec C. caecus
Bastian!

Ausfiihrlichere Genusbeschreibung: Korper maBig schlank bis
plump, beiderseits wenig verjiingt, Schwanz plump, konisch. Kutikula
geringelt, in Querreihen von Punkten aufldsbar, seitlich grober, unregel-
magiger und in weiteren Abstdnden, mit sublateralen kutikularen Poren.
Borsten vorhanden, unscheinbar. Seitenorgan typisch spiralig: Ozellen,
wenn vorhanden, ohne Linse. Vorderende mit 10 Kopfborsten in
! Kranz. Mundhdhle im vorderen Teile langsgerippt (Vestibulum?,
hierauf folgt die eigentliche Mundhohle, die einen becherférmigen
vorderen Teil erkennen ldfit, an dessen Grund ein grofier, spitziger
Dorsalzahn nach vorne und innen vorspringt. Dahinter geht die
nun trichterformige Mundhohle in das enge Lumen des Osophagus
unmerklich tiber. Osophagus dick, muskulds, fast nicht nach hinten
zu verbreitert, ohne Bulbus. Ventraldriise vorhanden, anscheinend
mehrzellig, Porus im vordersten Drittel des Osophagus. Polymyarier,
mit phagozitdren Zellen in der Korperhohle. Gonaden paarig,
Ovarien umgeschlagen. Médnnchen mit proximal paarig getrennten
Gubernakula (nur bei P. elongatus durch ein medianes Stiick
verbunden), ihr distaler Teil (der laterale Teil de Man's) bestachelt
oder mit feinen Zidhnchen besetzt. Stets mit mehreren prédanalen,
ventromedianen, rohrenférmigen Papillen, deren vorderste nie

1 Bei anderen Genera dieser Gruppe -entspricht die ganze Mundhihle dem
Vestibulum, so bei Cyatholaimus s. str., Pracacanthonchus und Longicyatholaimus.
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auffallend groBer ist: Zahl und Anordnung fiir die Arten kenn-
zeichnend. Durchwegs marin.

Ich bin durchaus nicht davon iiberzeugt, dafl Bastian, der bei der Genus-
beschreibung  von Cyatholaimus weder den grofien Mundhohlenzahn noch die auf-
filligen réhrenformigen Papillen der Minnchen erwiibnt, unter dem Namen C. caecus
diesclbe Art vorgelegen hat, die 24 Jahre spiter de Man in meisterhafter Weise
beschrichen und abgebildet hat. Doch halte ich es, um die ohnedies schwicrige
Nomenklatur freilebender Nematoden nicht noch mehr zu belasten, fiir das beste,
den von de Man so cingehend geschilderten C. caccus als Typus des Genus gelten
zu lassen.

Schliisscl mit besonderer Berlicksichtigung der Minnchen.

1 (8) LErweiterter, distaler Teil des Gubernakulums mit wenigen groben Zihnen;
cin die paarigen proximalen Gubernakula verbindendes Mittelstiick fehlt.

2 (5) Die beiden hintersten Papillen Afterniihe  einander auffallend genihert,
Papillenzahl 5 bis 7

3 (4) Ohne Ozellen, & mit 5 Papillen, dic 1| bis 1 des entsprechenden Durch-
messers erreichen. Ventralporus am Ende des ersten Osophagusdrittels,

L 1'5 bis 1*Z7uun, Nordsec. P.caccus (Bastian 1865).
4 (3) Mit Ozellen, &' mit 6 bis 7 Papillen von 15 des Durchmessers, Porus
2 Mundhéhlenlingen vom Vorderende, L 1 mumn, Mittelmeer, Suez .

LP.osteweri (Micoletzky).

5 (2) Die beiden hintersten, kleineren Papillen in Afternihe einander schr genihert.
Papillenzahl 3 bis 4.

6 (7) Mit 4 Papillen, die 3 hinteren cinander genédhert, die vorderste von der

folgenden so weit als diese von der letzten, mit pri- und postanalen, sub-

ventralen Sexualborsten. Diénisches Meer.  P. macrodon (Ditlevsen 1919).

(6) Mit 3 Papillen, die hinterste ctwas dem inneren Spikulumende, die
beiden hintersten einander nur wenig niher als dic mittlere von der
vordersten, ohne Sexualborsten, Schwarzes Meer. P. filipjevi nom. nov. syn.

C. caecus Filipjev 1922,

8 (1) Erweiterter, distaler Teil des Gubernakulums mit zahlreichen feinen Zihnen,
ein Mittelstiick verbindet die paarigen, proximalen Gubernakula (Papillen 5,

die hintersten kpapp prianal, einander schr genihert), Nordsee .. ..

... P.oclongalus (de Man).

Paracanthonchus steweri (Micoletzky 1922).

Micoletzky 1922 (1), Cvatholaimus (Acanthonchus) sicueri, p. 86 bis 88,
Fig. 4 a bis ¢.

Die von mir unter obigem Namen aus Suez beschriebene
Art gehdrt nicht zu Acanthonchus Cobb, worauf ich durch
Ditlevsen's neues Genus Seuratiella aufmerksam wurde, da die
rdhrentérmigen, akzessorischen Organe hier gleichmiBig ausgebildet
sind, wilhrend Sewratia und Acanthonchus ein vor diesen Papillen
gelegenes, prdanales, rohrenformiges akzessorisches Organ tragen,
das bedeutend grofier und abweichend gebaut ist: es ist bei anderer
Form stdrker kutikularisiert und besitzt eine besondere Muskulatur.
Die Unterschiede gegeniiber dem nichsten Verwandten P. caecus,
dessen Stellvertreter unsere Art wahrscheinlich im Mittelmeer und
Roten Meer vorstellt, ist im Schliissel zu ersehen. AuBerdem ist
bei unserer Art der Zahn etwas spitziger und das Endrohrchen
etwas ldnger. Ergdnzend sei bemerkt, daB das Gubernakulum
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jederseits an seinem &dufleren Ende (laterales Stiick von de Man)
an der Verbreiterung ganz #dhnliche Dornen trigt, wie sie de Man
bei P. caecus beschreibt und abbildet.

Iilipjev (1922, 1) glaubt C. caecus Bastian, beziehungs-
weise de Man 1889 im Schwarzen Meere wiedergefunden zu haben.
Doch ist die von ihm aufgefundene Art neu, da die einander
gendherten kleinen Papillen des Médnnchens in Afterndhe fehlen
(daher nur 3 gegen 5 Papillen bei P. caecus) und ich nicht an-
nehmen kann, dafl einem so vorziiglichen Beobachter wie Filipjev
dies entgangen sein konnte, zumal da seine Aufmerksamkeit darauf
gelenkt worden war. Ich nenne diese Art Par. filipjevi zu Ehren
seines Entdeckers, der die Kenntnis der freilebenden Nematoden,
insbesondere jencr des Schwarzen Meeres, in so hervorragender
Weise gefdrdert hat.

Steiner beschreibt (1921, 1) aus Suez unter dem Namen
Cyatholaimus caecus Bast. v. ophtalmophorus n. v. nach 2 ¢ eine
Art, die moglicherweise meiner vorliegenden Art entspricht. Der
Exkretionsporus liegt allerdings weiter hinten, am 1. Osophagus-
viertel (239/), ebenso die Vulva. Ohne o ist keine Entscheidung
moglich.

IV. Longicyatholaimus n. g.

Typus L. longicandatus (de Man 1878). Ferner gehdren hierher
L. minor (Cobb 1898), L. trichurus (Cobb 1898), L. heterurus
(Cobb 1898) und L. tenuicandatus (Saveljev 1912).

Kutikula seitlich differenziert, mit sehr deutlichen Poren.
Mundhéhle becherférmig, am Boden mit kleinem Zahn. Seitenorgan
sehr zart, spiralig. Spikula zart, schlank, mit Velum. Gubernakulum
proximal paarig, distal erweitert, mit kleinen Zdhnchen (ob immer?),
nie so massig wie bei I. bis IIl. Pridanalpapillen nie rohrenformig
oder borstenartig, wenn vorhanden, so sehr zart ausgebildet. Ohne
Bursalmuskulatur. Schwanz bei beiden Geschlechtern mit faden-
formigem Ende (Flagellum nach Filipjev).

Arten mit Papillen: L. longicaudatus und minor; ohne Papillen
L. tenuicandatus und trichurus; mit unbekanntem &' L. heterurus.

V. Paracyatholaimus Micoletzky 1921.

Typus P. dubiosus (Biitschli 1874) nec C. dubiosus de Man
1876, auBlerdem P. proximus (Bltschli 1874), P. intermedins
«de -Man 1880), P. exilis (Cobb 1898)?, da &' unbekannt, sowie
eine neue Art aus der Adria.

Kutikula seitlich nicht mit grober Punktierung, punktartige
Auflésung sehr zart, mit zahlreichen Borsten und vereinzelten
Poren. Mundh&hle mit Dorsalzahn (ob immer?), Osophaguslumen
im Anfang weit, so daB der Zahn nicht am Grunde der Mundhohle
Zu sitzen scheint. Spikulum paarig, winkelig gebogen, grofler als
das Gubernakulum. Dieses paarig, zart, distal die Spikulumenden
umfassend, ohne Dornen. o' mit prdanalen, ventralen Borstenpapillen.



Freilebende” Nematoden aus Suez. 141

Ohne oder mit sehr schwacher Bursalmuskulatur. Schwanz bei
beiden Geschlechtern verldngert, doch ohne Flagellum. Marin und
brackisch.

VI. Nannonchus Cobb 1913.

Typus N. granulosus Cobb 1913. Kutikula seitlich nicht
grober, ob Poren? Osophagus gleich Paracyatholaimus am Ende
nur schwach erweitert, ohne Bulbus (%/, der Basis des Halses
erreichend). Mundhdhle im vorderen Teile weit zylindrisch, dahinter
becherformig; am Ubergange beider Teile mit 1 grofien Dorsalzahn.
Minnchen mit vermutlich paarigem, distal besonders massigem
Gubernakulum, ohne Dornen. Mit schwacher Bursalmuskulatur.
Schwanz des o mit subventralen Borstenpapillen. Im Siiwasser
Nordamerikas.

VII. Achromadora Cobb 1913.1

Kutikula ohne grobere seitliche Ringel, ohne nachweisbare
Poren. Mundhohle wie bei Nannonchus, hinter dem grofien Dorsal-
zahn im becherférmigen Teile der Mundhohle 2 kleine, subventrale
Zéhne. Osophagus mit Bulbus 3/, bis %/,) des entsprechenden
Halsdurchmessers erreichend, mit schwacher vorderer und breiterer
hinterer plasmatischer Unterbrechung der Muskulatur wie bei vielen
Chromadorinae. Spikula paarig, gebogen, ziemlich plump. Guberna-
kulum stabformig, distal nur wenig erweitert, paarig? Ohne Bursalmus-
kulatur, J" soweit bekannt ohne post- oder pridanale Papillen.
StiBwasser, Erde, d" selten.

Typus 4. ruricola (de Man 1880) syn. A. wmnima Cobb,,
auflerdem A. ferricola (de Man 1880) syn. Cyatholaimus lacustris
{(Micoletzky 1918).

Filipjev stellt zwar in einer faunistischen Zusammenstellung
der freilebenden, nicht marinen Nematoden Rufilands, beziehungs-
weise des Petrograder Bezirks? C. ferricola und ruricola zu
Nannonuchus Cobb; ich halte es jedoch mit Cobb fiir empfehlens-
werter, sie in ein eigenes Genus unterzubringen.

Anhang.

Hierher stelle ich Arten, die entweder infolge ungenauer
Kenntnis derzeit nicht in eine der obigen 7 Gattungen untergebracht
werden konnen (Gruppe A) oder durch ihre anders beschaffene
Organisation nicht hierher gehdren (Gruppe B).

A
> Gyatholaimus-Arten im weiteren Sinne.

1. C. ocellatus Bastian, dessen & unbekannt ist, gehort
wahrscheinlich zu CGyatholaimus s. str.; 2. C. striatus Bastian

I Syn. Limicyatholaimus Micol., in Anzeiger d. Akad. d. Wiss. Wien, Jhg. 1024,
) ® Faunae DPetropolitanae Catalogus T. I, Nr. 7, Petersburg 1921, p. 6
(russisch). Schriften des Petrograder Agronomischen Instituts.
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vermutlich zu Paracanthonchus, doch ist es auffailend, das nichts
von den rohrenférmigen Prdanalpapillen des J erwdhnt wird.
3. C. quarnerensis Daday 1901 ist, wenn richtig beobachtet, nicht
in eine der 7 Gattungen einzureihen. Sind hingegen die Prdanal-
papillen rohrenférmig, dann wire diese Art vielleicht mit meinem
Praeacanthonchus meditervaneus n. sp. synonym. 4. Acanthopharynx
oculatus Marion gehort, wie auch Filipjev (1918/21, p. 193)
richtig vermutet, hierher, doch in welches Genus? Hingegen ist
Odontobius micans Eberth zu den Desmodorinae zu stellen.
5. C. microdon Ditlevsen 1919 mit seitlich nicht differenzierter.
Kutikula, ohne Poren, ware zu VI—VII zu stellen; die Mundhohle
erinnert an [—II. Seitenorgan auffallend klein und arm an Windungen,.
d" unbekannt. Dénisches Meer. 6. C. canariensis Steiner 1921, (1),
nur 9 bekannt, ausgezeichnet durch 12 Kopfborsten und 3 bis
4 Ventraldriisen. Teneriffa. Gehort vermutlich zu I. So finde ich
bei meinen Adriatieren von C. gracilis bei Immersionsbetrachtung
ventrad neben der grofien Seitenborste eine kleine, zarte Borste.
Auch der Kutikulabau spricht fiir diese Vermutung, doch bleibt
abzuwarten, bis J" bekannt sind.

B.

1. Cyatholaimus-Arten mit rundem, versteckt spiraligem Seiten-
organ sind wohl in ein neues, Microlaimus de Man nahestehendes
Genus zu stellen. Hierher gehéren C. fenaxr de Man 1876, aufier-
dem C. geophilus de Man 1884 und C. styriacus Micoletzky 1921,

Die Unterschiede gegeniiber Microlaimus sind: Vorderende
nicht knopfformig geschwollen, bei M. knopfformig; Korperringelung
bis ans Vorderende, bei M. bleibt der knopfformige Teil ungeringelt;
Mundhohle ohne oder mit kaum angedeutetem Zahn, bei J. mit
kleinen, aber spitzigen Zahnen. Bemerkt sei, dafi beide eine An-
deutung zur Auflosung der Kutikularingel in Querpunktreihen
erkennen lassen, so dafl ich einer Einreihung von Microlaimius zu
den Desmodorinae, wie dies Filipjev (1922, 1) tut, derzeit abwartend
gegentiberstehe.

2. C. cotylophorus Steiner 1916 gehort, wie auch Filipjev
(1918/21, p. 194) bemerkt, in ein neues Genus. Ein einziges o
ohne Kopfborsten, mit Seitenmembran, beziehungsweise eigen-
artigen seitlichen Langspunktreihen und Rippen, mit sehr cigen-
timlichen prdanalen, nicht réhrigen Papillen.

Bevor ich einen Generaschliissel der Cyatholaimus-Gruppe
gebe, mdchte ich noch kurze Genusbeschreibungen von Senratiella
Ditlevsen und Acanthonchus Cobb 1920 geben, welche beiden
Genera an Prae- und Paracanthonchus mihi erinnern, sich jedoch
durch den Besitz eines vor den rohrenférmigen Pridanalpapillen
des o' gelegenen, rohrenférmigen akzessorischen Organs kenn-
zeichnen.
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Seuratiella Ditlevsen 1921 syn. Seuratia Ditlevsen 1919.
Typus S. gracilis (Ditlevsen) 1919, auBlerdem S. pellucida Ditlevsen
1921 und S. asiatica (Steiner 1921) syn. Cyathol. asiaticus.

Kutikula ohne seitliche Differenzierung, mit Poren.
Mundhohle becherfdrmig, stets breiter als lang, mitunter auffallend
flach, ohne Basalzahn. Osophagus von gleichem Durchmesser wie
bei I—V. Gubernakulum proximal paarig, distal wie gewohnlich
erweitert und das Spikulumende umgreifend, ob stets mit Zdhnen??
Bursalmuskulatur gut entwickelt. Prdanale, chitinisierte, réhrenformige
Driisenpapillen vorhanden, davor ein grofies rohrenformiges, akzesso-
risches Organ. Schwanz kurz wie bei I—III, marin.

Steiner’s Vermutung, dafl ein C. asiaticus gerade ausgestreckte
Ovarien tragt, trifft wohl nicht zu.

Acanthonchus Cobb 1920 (nec Acanthouchhus mihi 1922, 11).

Kutikula mit seitlicher Differenzierung, mit Poren. Mundhohle
mit grofiem, nach vorne gerichtetem Dorsalzahn, Osophagus wie
bei I—V. Gubernakulum proximal paarig, distal wie gewdhnlich
erweitert, Zdhnchen? Vor den kutikularisierten, rohrigen Prédanal-
papillen findet sich ein akzessorisches Organ von der Lidnge
des Koérperdurchmessers, dhnlich Seuratiella. Schwanz kurz.

Einzige Art A. viviparus Cobb 1920, pazifische Kiiste von
Nordamerika.

In dhnlicher Weise wie bei anderen sehr heterogenen Genera wurde auch
schon frither dic Uneinheitlichkeit von Cyatholaimus empfunden. So hat beispiels-
weise Cobhb fiir scine langschwiinzigen, cin Flagellum tragende Arten, bercits 1898
vermutet, daf§ sie sich als Vertreter einer neuen Gatlung herausstellen diirften und
1913 Naunonchus, aufgestellt. Filipjev teilte 1918 21 die Cyatholainus-Arten auf
Grund von Literaxfurstudien in 5 Gruppen ein, indem er Schwanzlinge und Guber-
nakulum zur Einteilung verwendet. Eine Unterscheidung in Genera vermeidet er
offenbar, weil er damals nur cine Art aus eigener Anschauung kannte. Seine Gruppen
decken sich teilweise vorzliglich mit den von mir vorgeschlagenen Genera. So
entspricht seine Gruppe I vollig Longicyatholaimus, E :Achromadora, C und
C. inlermedins Paracyatholaimus. Am wenigsten einheitlich ist seine Gruppe A.
Die Mehrzah! der hierher gestellten Arten stelle ich zu Cyatholainmus s. str.,
C. punclalus zu Pracacaithonchus. Hiermit eriibrigt sich auch eine Kritik meiner
Genusbeschreibung in meinen Erd-Nematoden 1921. Jch mdchte noch hemerken,
daB mir bis auf Sewraliclla, Acanthonchus und Nannonchus simtliche Genera aus
cigenen Untersuchungen bekannt sind.

Gemeinsame Merkmale der Cyatholaimus-Gruppe. Seiten-
organe spiralig, mit mehreren Windungen. Kutikula geringelt, mit
punktférmiger Auflosung, seitlich mit oder ohne Differenzierung
(weiter abstehende und grébere Punkte), doch nie mit Seitenmembran.
Vorderende mit 10 (12) Borsten, Mundhohle geriumig, oft mit
langsstreifigem Vestibulum (12 Falten), mit oder ohne Basalzahn.
Osophagus ohne, selten mit Bulbus am Ende. Ventraldriise und
Porus vorhanden. KorperhShle mit phagozytiren Zellen. Ovarien

1 Nach TFig. 7 Ditlevsen's fir S. pellucida sicht es so aus, als wenn
wenigstens 1 Zahn vorhanden wiire und L. asialica trigt am Rande feine Zihnchen.
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umgebogen. Spikula kurz, meist breit. Gubernakulum stark

entwickelt, meist paarig, selten unpaar, am duBeren Ende erweitert
und meist bedornt oder fein bestachelt. Prdanalpapillen fehlend
oder wenn vorhanden, so meist als kutikularisierte Driisenrohren,

selten

als Borstenpapillen (mitunter auch am Schwanze) ausgebildet.

Schwanz meist kurz, kegelformig, selten mit Flagellum. Schwanz-
driisen im Innern des Schwanzes, mit Endrdhrchen. Meist marin,
seltener brackisch, im Stiflwasser oder in feuchter Erde.

1(16)
2 (15)

3 (12)

4 (11

5 (10)
G (9)

)

10 (5)

11 (4)

12 (3)

13 (14)

14 (13)

Genusschliissel.

Osophagus hinten leicht erweitert, niec mit Bulbus.

Kutikula sublateral mit deutlichen Poren, Schwanz des &' ohne Borsten-
papillen, Meeresbewohner.

o ohne grofies akzessorisches, rohrenformiges Organ; rohrenférmige Prianal-
papillen vorhanden oder fehlend, selten mit prianalen Borstenpapillen.
Mundhéhle becherférmig, kiirzer als die Breite oder kaum linger; distaler
(lateraler) Teil des Gubernakulums stets mit Dornen oder fein bestachelt,
o ohne prianale Borstenpapillen.

AMundhohle ohne nach vorne gerichteten groflien Zahn Boden:
kutikularisierte Ladngsrippen durchsetzen die ganze Mundhdhle.

Schwanz nie mit geiflelférmigem Anhang (Flagellum); Bursalmuskulatur
gut ausgebildet.

Kutikula seitlich nicht differenziert; * ohne prianale, rohrenformige Papillen;
proximaler Teil des Gubernakulums unpaar median (distaler Teil mit
paarigen, gezidhnten, lateralen Stiicken) ..Cyatholaimns Bastian,

Kutikulapunkte seitlich gréber und in weiterer Entfernung; & stets mit
rohrenférmigen Prianalpapillen; proximaler Teil des Gubernakulums unpaar
oder paarig (distal wie bei 7)...... Pracacanthonchus n. g.

Schwanz mit Flagellum; ohne Bursalmuskulatur (Kutikula seitlich differenzicrt,
Poren sehr deutlich, Seitenorgan sehr zart, Mundhohlenboden mit kleinem
Zahn; Gubernakulum proximal paarig, distal verbreitert, mit kleinen Zihnchen;
Spikula und Gubernakulum zart, crsteres mit Velum; Pridanalpapillen vor-
handen oder fehlend, nic réhrenférmig) Longicyatholaimus n.

Mundh&hlenboden mit grofiem, spitzem, in die Mundhdhle hineinragenden
Dorsalzahn; Lingsrippen, beziehungsweise Falten nur am Beginn (Vestibulum),
Kutikula seitlich differenziert, Gubernakulum proximal paarig, getrennt.
selten durch cin Medianstiick vereinigt, distal mit verdicktem, bestacheltem
Auflenteil; Spikula schlank, mit Velum, mit mehreren réhrenférmigen Pri-
analpapillen; Bursalmuskulatur gut ausgebildet) . Paracanthouchus n. g.

Mundhéhle zweiteilig, der vordere weitere vor, der hintere tief trichterformige,
allmihlich in das Osophaguslumen iibergehende, hinter dem Dorsalzahn;
dieser groff, nach vorne gerichtet; Gubernakulum distal, ohne besondere
Erweiterung, ohne Dornen oder Zihnchen; mit prianalen Borstenpapiller .
.. Paracyatholaimus Micoletzky 1921,
Vor den réhrenférmigen Préanalpapillen des &' findet sich ein grofies
rohrenformiges, akzessorisches Organ ohne oder mit cigener Muskulatur
(Gubernakulum proximal paarig, distal erweitert, ohne oder mit feinen
Zihnchen, Schwanz kurz).
Kutikula ohne scitliche Differenzierung, Mundhéhle stets ohne Zahn, mitunter
sehr flach.......... ....Seuraticlla Ditlevsen 1921.
Kutikula mit scitlicher Differenzierung, Mundhdéhle mit grofiem, nach vorn
gerichtetem Dorsalzahn.. .. ...... ... Acanthonchus Cohb 1920.
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15 (2) Kutikula ohnc Poren (2); « Schwanz mit submedianen Borstenpapillen,
im Stifiwasser. (Mundhohle hinter dem Dorsalzahn becherférmig, dhnlich

Achromadora; Osophagusende 2. des entsplechenden Durchmessers,
Kutikula ohne seitliche Differenzierung) . .. Nannonchus Cobb 1913.
16 (1) Osophagusende mit deutlichem, 3, bis 4. des Durchmessers des Kiorpers

crreichendem Bulbus, davor \lellﬂl'lt, mit sch\\ acher- vorderer und deutlicher
mittlerer, muskelarmer Gewcbspartic, inncre Auskleidung deutlich erweitert.
(Kutikula ohne scitliche Differenzierung; ohne Poren; A\’Iuhdhijhle becher-
formig, Dorsalzahn etwa in der Mitte; & soweit bekannt ohne pri- oder
postanale Papillen; Spikula gebogen, plump; Gubernakulum stabférmig.
vermutlich paarig, distal leicht erweitert, doch unbezahnt, ohnec Bursal-
muskulatur; im Siifiwasser und in feuchter Erde). .. Achromadora Cobb 1913.

3. Unterfamilie Desmodorinae.

Filipjev (1922, 1, p. 117) faBit unter dieser Gruppe jene
Chromadoridae zusammen, die folgende Kennzeichen aufweisen:
Weiter nicht auflosbare Kutikularinge; wohlentwickelte, gewdhnlich
spiralige Seitenorgane; Mundkapsel stets mit Dorsalzahn, Osophageal-
bulbus gut, manchmal sehr gut entwickelt, Schwanzende mit
konischem Tubus.

Ich mochte diese Diagnose noch erweitern, um meine Desno-
dora ditlevseni, die unbedingt hierher gehort, unterzubringen. Mund-
kapsel klein bis mittel, meist mit Dorsalzahn, selten vollig unbewaffnet
{Heterodesmodora), lautet meine Ergénzung.

Fiir obige Art schlage ich das neue Genus Heterodesmiodora n. g.
mit folgenden Hauptkennzeichen vor: Die mittelgrofle, trichterformige
Mundkapsel mit leicht ausgebogener, deutlich kutikularisierter
Wand ist vollig unbewaffnet. Nebenkennzeichen: Kutikala dick,
mit deutlichen, aber engen Ringen; Vorder- und Schwanzende un-
geringelt. Vorderende stark verdickt, subkutikular, mit kornigem
Pigment. Seitenorgane eine doppelt konturierte Spirale bildend.
Osophagealbulbus zwiebelformig, kriftig, mit zwei deutlichen Unter-
brechungen der Muskulatur. Vulva deutlich kutikularisiert, Gonaden-
umschlag betrichtiich. o ohne pré- oder postanale Papillen, Borsten
oder Hocker. Schwanz konisch verjiingt, mit abgestutztem End-
rohrchen. Typus und einzige Art H. ditlevseni (1922 [1], p. 89
bis 90, Fig. d).

Von den nach Filipjev 1922 zu dieser Unterfamilie gerechneten
Gattungen Desmodora de Man, Steineria Filipjev, Monoposthia
de Man, Microlaimus de Man,! Metachromadora Filipjev 1918/21,
Onyx Cobb 1891, Chromaspivina Filipjev 1918/21, Laxus Cobb
1894 und szrma Filipjev 1918/21 steht unser neues Genus
Desmodora entschieden am nichsten, unterscheidet sich aber
(Genusfassung nach Filipjev 1922, p. 118) durch folgendes:
AMittelgroBle, stark Lkutikularisierte, unbewaffnete Mundhohle; zarte
Ringelung der Kutikula und gut ausgebildeter Osophagealbulbus
(bei D. kleine Mundhdhle mit Dorsalzahn, sehr kriftige Ringelung,

Vgl. p. 6 dicser Abhandlung.
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schwacher Bulbus). Auf die Eingliederung der Genera Cobb's (1920}
hoffe ich in einer spiteren Arbeit zurlickzukommen.

In diese Gruppe gehort ferner

Acanthopharyny Marion 1870.

Geschichte. Dieses Genus wurde von Marion fiir seinc folgenden 4 bei
Marseille im Mittclmeer gefundenen Arten perarmata, oculata, striatipunclata und
affinis aufgestellt. In einer spiteren ergiinzenden Mitteilungl ziihlt er auch Eberth's.
Odontobius wmicans und O. siriatus hierher und spricht sich vermutungsweise fiir
die Synonymie von Enoplus gracilis Eberth und A. oculata aus. Das Hauptgewicht
legt Marion auf die Mundhohlenauskleidung, die nach ihm die Form eines Weih-
wedels (»goupillon«) besitzt, was auch aus seinen Abbildungen (tab. K, Fig. 1 bis 4
deutlich ersichtlich ist.

Alle spiiteren Untersucher lassen, soweit mir bekannt, dieses Genus unberiick-
sichtigt bis auf Rouville, der 1904 gelegentlich der Revision der freilebenden
Nematoden von Cette Acanthopharvnx oculala Marion anfiihrt, welche Art er
Cyatholaiinus gracilis fiir synonym erklidrt, was ihn sonderbarerweise nicht hindert,
auch das Genus Cyatholaimus mit der Art C. caecus Bast.? anzufiihren, ohne
Niiheres iiber die Unterschiede beider Genera zu bringen.

In neuester Zeit hat nun Filipjev (1918/21) das Genus wieder aufgegriffen,
ohne cine Diagnose zu geben. Er ziihlt hicrher, in einer Fufinote, die 4 obgenannten
Arten Marion’s und bemerkt, daB Odoniobius muicans und A. oculatus vermutlich
zu Cyatholaimus gehéren. Nach seinem Schliissel (p. 186) sind dic Haupteigen--
schaften von Acanthopharyny die kreisformigen Seitenorgane, von denen einc lange,
blinde Tasche nach hinten geht, die mit ihrem hinteren Abschnitte fest verbundene
Mundhéhlenwand, deren Vorderende mehrere Dornen trigt und der bulbuslosc
Osophagus.

Eigenes. Bereits 1915 erkannte ich, da Marion’s Genus
Arten enthdlt, die teilweise zur Desmodora-Gruppe (perarmata,
affinis), teilweise in andere Gruppen gehdren, so A. oculata zu
Cyatholaimus, wihrend A. sériatipunciata, wenn die hammerartigen
Borsten tatsdchlich vorkommen — Ahnliches ist bisher bei den
freilebenden Nematoden nicht bekannt — in ein eigenes Genus
gehort, im Ubrigen sehr an Cyatholaimus erinnert. Ich habe nun in
der Adria und in der Neapler Aufsammlung wiederholt zwei einander
sehr dhnliche Arten gefunden, die ich anfangs zu Desmodora stellte.
Sie gehoren, insbesondere eine, zu den gemeinsten Kistenformen
im Mittelmeere, so daff mit grofiter Wahrscheinlichkeit anzunehmen
ist, daf} sie bereits fritheren Beobachtern vorgelegen haben diirften.
Anfinglich gelang es mir nur, diese Arten nach den Méinnchen
sicher auseinander zu halten. Ein sorgfiltiger Vergleich zeigte, dafs
sich auch die Weibchen unterscheiden lassen.

Sicherlich hat bereits Eberth eine dieser Arten, sehr wahr-
scheinlich sogar beide beobachtet. So bildet Eberth 1863 unter
dem Namen Odontobius micans einen Nematoden ab, der, was das
Minnchen anbetrifft, mit einer der von mir studierten Arten sicher
Ubereinstimmt, und Marion zeichnet, wenn ich mich in seine Bilder
richtig hineingesehen habe, beide Arten ab. Meiner Ansicht ist sein

1 Additions aux recherches sur les Nématoides libres du Golfe de Marseille,
Ann. Sc. nat., 5. Ser. Zool., Bd, 14, 1870.
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A affinis mit O. micans synonym. Marion erwihnt allerdings
nichts von den Prdanalpapillen Eberth’s, doch sind diese Gebilde
oft nur sehr zart entwickelt, wdhrend A. perarmata von Marseille
Eberth moglicherweise nicht vorlag, obwoh! gerade diese Art,
wenigstens im algenreichen, felsigen Klstenglirtel der Adria, viel
hiufiger ist als der mehr in der Tiefe und auf Schlammgrund sich
findende O. micans.

Da das Genus Odontobius nicht mehr in Frage kommt (para-
sitische Nematoden), so mufl nach den Regeln Acanthopharyux
Marion gelten. Ich zédhle hierher 1. A. micans (Eberth 1863) als
Typus, syn. A. affinis Marion 1870 und 2. A. perarmata
Marion 1870.

Genusbeschreibung: Korper miflig schlank bis plump,
wenig verjlingt. Kutikula stark verdickt, mit Ausnahme des Kopfes
und Schwanzendes deutlich geringelt, ohne Aufldsung in Kutikula-
korperchen. AuBere Ringelung grober als die innere. Kutikulaver-
dickung am stark lichtbrechenden Vorder- und Hinterende. Seiten-
organe als spiralig eingebogene Schleife stets deutlich auf
mittlerer Kopfhohe gelegen. Kopf mit einem Kranz dichter Borsten
(vermutlich 10 Kopfborsten nebst zahlreichen Ergédnzungskopfborsten).
‘Mundhohle vorhanden, vorne mit ldngsrippigem (-faltigem) Vesti-
bulum, hinten réhrenférmig ausgezogen, mit einem auflierordentlich
kriaftigen, massiven Dorsalzahn, der bei gedffnetem Munde vor-
ragt; eine gesonderte Beweglichkeit fehlt offenbar ebenso wie bei
Xanthodora Cobb. Osophagus im hinteren Teil (/, bis 1,)
erweitert, muskulds, mit zwei grofien plasmatischen Unterbrechungen
und verstarkter innerer Kutikula. Ubergang allmihlich. Zwischen
Osophagus und Darm finden sich besondere, bereits von Marion
{Fig. 1a, d und e) gezeichnete Drisen, die auch Cobb bei
Xanthodora erwdhnt. Es sind 3 Zellgruppen und 2 subventrale
einzelne Zellen, von denen letztere vermutlich die Halsdriise (Ventral-)
vertreten.

Geschlechtsorgane. Vulva kutikularisiert, Ovarien paarig,
mit Umschlag. Spikula kréftig, gebogen, mit kriftigem, paarigem
Gubernakulum. Prdanalpapillen fehlend oder vorhanden, postanal
kénnen Dornen und Hocker vorkommen. Schwanz mit Endréhrchen,
Schwanzdriisen im Schwanze gelegen.

Verwandtschaft und Unterscheidung. Mit Nawnthodora
Cobb. durch das Vorderende, den Bau der Kutikula, Osophagus,
Osophagusenddriisen und Vagina {ibereinstimmend, unterscheiden
sich beide Genera durch das bei X. vorhandene, komplizierte, pri-
anale akzessorische Organ und die damit offenbar zusammenhéngende
Kopulations- (Bursal-) Muskulatur.

Schliissel.

1 (2) & Schwanz mit mchreren subventralen Hockern und Dornen; ' ohne Pri-
analpapillen, nur ecine knapp praanale Afterpapille ist vorhanden; innercs

Spikulumende ohne Ventralhdcker (Handhabe); Seitenorgane 1y des
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entsprechenden  Durchmessers; vorderer Kranz der Kopf- und Ergénzungs-
horsten 30 bis 32; gesamte Kopflinge kiirzer als die Kopfbreite auf Zahn-
hohe; Mundhéhlenzahn plumper; grifite Kutikuladicke am Kopf etwa 1,
scines Durchmessers; Pigment am Kopfe, Vulva und After zurlicktretend;
Vulva und After schwicher kutikularisiert; Korperform plump, @ durch-
schnittlich 24. . Ao perarmatus (Marion).

2 (1) A" Schwanz glatt, prianal aufler der Afterpapille mit 6 bis 7 zarten, am
Gipfel leicht eingedellten Prianalpapillen; inneres Spikulumende mit deutlichem
VentralhGcker; Seitenorgan weniger als 3/ bis 1 | des entsprechenden Durch-
messers; vorderer Borstenkranz 20 bis 22; Kopf ebenso lang, meist linger
als die Kopfbreite auf Zahnhohe; Zahn schlanker; grofite Kutikuladicke am

Kopf 1’7, Pigment am Kopfe, Vulva und After meist deutlich, gelb, kdrnig.

Vulva und After kriiftig kutikularisiert; schlank, @ durchschnittlich 34.., ..
A iicans (Eberth),

Da Eberth und namentlich Marion den Bau von A. micans
zum Teile griindlich mifiverstanden haben, empfiehlt sich eine Neu-
beschreibung; Ausfiihrliches iiber die verwandte Art soll gelegentlich
meiner Mittelmeer-Nematodenstudien folgen.

Acanthopharynx micans (Eberth 1863). Fig. 1a und b.

Eberth 18683, Odoutobins micans, p. 28, tab. 1, Fig. 1 bis 5. Marion
1870, . atfinis, tab. & (11), Fig. 4. Micoletzky 1922 (1) Desmodora (Xanthodora)
uicans.

Gesamtzahl 12, davon 4 Q@ (eines mit Vulvaanlage), &' 1. Suez, in jeder
Probe 6.

MaBe: Q L 1+6mm (1°53 bis 1°67), a 34 (33 bis 36), b 61 (53 bis 6°5),
¢ 20°3 (18+5 bhis 22), 17 540, (53 his 56), G;, G, 170/, (14 bis 22), 2 3; Q@ mit
Vulvaanlage L 1°28 i, a 26, b 43, ¢ 14'8, V 569, G, 4°2, G, 4'50;
~ L 1-98mm, « 47, b 69, ¢ 26°3, Gb 2607,.

Kdrperform beiderseits wenig verjiingt. Die Korperdurch-
messer auf der Hohe der Kopfborsten, des Kopfendes, Nervenringes,
Osophagusendes, Mitte, Afters, Endrohrchenbasis, Ende wie ¢ (J)
42(52°5):59(71):85(94) : 86 (95):100 (100): 62 (88):14-4 (154) 7(7'7)
bei je 3 Messungen im Durchschnitt. Die Kutikula ist dick, erreicht
hinter dem Kopfe 55 bis 65y, am Kopfe 4 bis 5y, auf Kopf-
borstenhthe 2 bis 2-5p, am Endrohrchen 1-8 bis 2 p, am Beginne
des ungeringelten Schwanzabschnitts etwa 4 p. Die Ringelbreite
hinter dem Kopfe betrdgt auflen 17 bis 2-2p, innen 0-6 bis 0-8y,
am Osophagusende aufilen 1 bis 1-2p, in der Mitte 0-8p, am
Schwanz etwa 1 bis 1-3, Sublateralborsten sehr unscheinbar.
Seitenfelder breit, mehr als !/, des Durchmessers. Seitenorgan
(Fig. 1a) mehr als 1/, (28-5°/,) des Korperdurchmessers, eine in
sich zuriickkehrende Schleife, bei fllichtiger Betrachtung daher als
2 konzentrische Kreise erscheinend. Es wurde von Eberth {iber-
sehen, von Marion und ebenso von Filipjev, der dieses Genus
nicht kannte, mifiverstanden. So ist die nach hinten sich erstreckende
Tasche Filipjev's der an das Seitenorgan herantretende Nerv (in
Fig. 1 a -punktiert), wie man bei Medianansicht (vgl. die Figuren 1,
beziehungsweise 4 bei Marion) erkennt. Das Vorderende (Fig. 1 a)
ist abgerundet. Bei eingezogenem Vestibulum kommt der Borstenkranz
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ganz ans Vorderende, das dann abgestutzt erscheint. Der bis zur
I\utllxulannoeluno reichende Kopf ist ebenso lang oder ldnger (bis

-3 mal) als der Durchmesser auf Zahnhohe. Der Kranz der Kopf-
bomten betrdgt 20 bis 22; wie viele davon Kopfborsten (setae
cephalicae) im engeren Sinne (vermutlich 10), wie viele Ergdnzungs-
kopfborsten (set'te subcephallcae Filipjev) sind, ist derzeit unoewﬂS
Dahinter stehen einige kurze, innervierte Borsten. Die Koptobelﬂdche
ist leicht genarbt. Von Ma110n werden zuviele Borsten am Vorder-
ende gezeichnet, Eberth stellt diese Region in etwas eingezogenem
Zustande dar. Die Lippenregion ist vorstreck- und zurlickziehbar;
in Fig. 1 a erscheint sie leicht vorgestreckt. Der Mund wird von

T

Big: 1.

Acanthopharyny Vorderende, &' von rechts, 690 1. Hinter

Kopf ist zunichst die breitere Ringelung der Auflenschicht, hierauf die engere
der Innenschicht gezeichnet. b Hinterkorper des ' in Seitenansicht von rechts,
410 1. Von den cigentlichen Prianalpapillen sind nur dic 3 hintersten sichtbar.

einem Kranze sehr zarter Papillen umgeben (Lippenpapillen). Das
Vestibulum ist vorhanden und zeigt 12 deutliche Falten (Rippen),
die, da ihre Begrenzung sich nach vorne verjingt (Fig. 1 a), Zdhne
vortduschen konnen. Sie sind den entsprechenden Bildungen anderer
Chromadoridae, insbesondere Cyatholaiminae homolog. Dahinter
liegt die eigentliche Mundhodhle (pharynx). Ihr vorderer Teil ist
erweitert, 1h1 hinterer Teil geht unter allmédhlicher Verengung in
das Osophacruslumen tiber. Die Mundhohle trdgt einen auf3e101dent11ch
kréftigen, massiven Dorsalzahn, der, weil ohne Apophyse (chitin-
artiger Fortsatz nach innen als Muskelansatz), fiir sich allein nicht
beweglich ist. Die gegeniiberliegenden subventralen Zihnchen sind
sehr klein und unscheinbar. Auf der Hohe dieser Zidhne liegt eine
Querreihe feinster Zidhnchen (Fig. 1a), die man am besten bei
Medianansicht, weniger deutlich bei Seitenansicht erkennen kann.
Mitunter sind sie kaum nachweisbar. Sie verlaufen leicht bogen-
formig und hinter ihnen ist die Mundhdhlenwand bandférmig etwas
stirker kutikularisiert, was in Fig. 1 @ durch graue Firbung an-
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gedeutet erscheint. Diese Bildung erinnert etwas an Myonchulus
Cobb der Mononchus-Gruppe.

Die Mundhéhlenauskleidung wurde von Eberth nicht erkannt.
Er zeichnet nur die Vestibularfalten. Marion hat diese Verhéltnisse
vollig mifiverstanden. Seine Fig. 1 b stellt diese Teile fiir die ver-
wandte Art A. perarmata in Mediansicht dar. Vorne sieht man
die Vestibularippen. Marion hilt sie flir Dornen (Genusname!),
hierauf folgt der Dorsalzahn in Aufsicht, hierauf die kutikularisierte
hintere Mundhdhlenauskleidung. Fig. 4 unserer Art stammt offenbar
von einem in H&utung begriffenen Tiere. Dieser mifiverstandenen
Auffassung huldigt Marion auch bei den anderen, wolhl zur
Cyatholaimus-Gruppe gehorigen Arten. Seine vorderen Dornen
stellen {iberall die kutikularisierten Falten (beziehungsweise zu-
sammengeklappten Taschen nach Filipjev) des Vestibulums dar,
die wir bei den Chromadoridae so vielfach antreffen.

Der Osophagus ist im Mundhohlenbereiche schwach erweitert,
sein Durchmesser betrdgt hierauf etwa den halben Korperdurch-
messer. Er erweitert sich postnerval bis auf etwa 7/, des ent-
sprechenden Durchmessers in seiner hinteren Hilfte. Seine innere
Auskleidung (chitinartige Intima) erreicht samt Lumen bis 28°¢/,
des Gesamtdsophagusdurchmessers im vorderen, bis 23 °/; im
tbrigen Teile. Der erweiterte, muskulése Endabschnitt enthélt 2 sarko-
plasmatische Unterbrechungen, die ihn im Verhdltnis von 8 4 5
in 3 Teile gliedern, von denen der vordere am lingsten erscheint.
Diese Unterbrechungen der Muskulatur sind offenbar jener im
Bulbus vieler Chromadoridae homolog. Am Osophagusende finden
sich Osophagusdriisen, ganz #hnlich wie dies Cobb 1920 fiir seine
Xenonema angibt. Sie wurden bereits von Marion (Fig. 1e¢) fiir
die Nachbarart abgebildet, jedoch fiir den Nervenring gehalten. Eine
eigentliche Ventraldriise habe ich ebensowenig wie Cobb auf-
gefunden, habe auch keinen Porus gesehen. Das Darmlumen ist
am Beginne von doppeiter Wandstidrke, weiter hinten von etwa
Wandstérke. Die Kérnereinschliisse erreichen 1:8 p.. Der bei starker
Kutikularisierung gelbbraune Enddarm erreicht an Ldnge den analen
Korperdurchmesser.

Geschlechtsorgane. Ovarien paarig symmetrisch, mit Um-
schlag. Eier ldnglich 295 121p (2 38, Adria), glattschalig. Hode
unpaar. Spikulum (Fig. 1) mit deutlicher Erweiterung am inneren
Ende. Gubernakulum grof. Der Spikularapparat wurde von Eberth
ziemlich richtig dargestellt. Marion zeichnet ihn in schiefer Lage,
so daff die Gubernakula etwas zu klein geraten sind. Aufler der
hockerartigen Analpapille finden sich 10 (in der Adria 7 bis 8)
zarte, nicht immer nachweisbare, flach kraterférmige, etwa gleich
weit voneinander abstehende Papillen (Fig. 1a), die Eberth in
seiner Abbildung etwas libertreibt, wihrend Marion sie {ibersah.
Die Bursalmuskulatur bleibt zart; sie ist jedoch besser ausgebildet
als bei A. perarmatus. Schwanz mit Endrohrchen, dessen Lénge
seine Basis um das 11/, fache tbertrifft.
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Die Jungen zeigen einen spitzeren Dorsalzahn und weniger
Borsten am Vorderende;, die Ergidnzungskopfborsten sitzen noch
hinter den eigentlichen Kopfborsten.

Vorkommen: Nizza (Eberth), Marseille (Marion). In der
Adria (Rovigno) mehr auf Schlammgrund und Muschelsand (gegen-
iiber A. pervarmatus, an der algenreichen, felsigen Kiistenregion
sehr gemein, auch im Marmarameer.

4. Unterfamilie Chromadorinae.

Chromadorina laeta (de Man) Fig. 24 und 2.

de Man 1876, Chromadora lacta, p. 115 bis 116, tab. 9, Fig. 194 bis ¢;
Daday 1901, Chromadora lacta, p. 449 bis 451, tab. 23, Fig. 2 bis 5; Filipjcv
1918/21, Chromadorina obtusa n. g. n. sp., p. 227 bis 229, tab. 7, Fig. 44 a bis e.

Sueztiere 33, davon Q 15 (eines ciertragend), & 7 (eines in Hautung). alle
in Fang 2 (an &. Stelle). Sexualziffer 47 (Adria 87, 7 1596!)

Mafie: @ (keines eicrtragend) L 0-64 mm (0°58 bis 0°72), a 21 (184 bis
24:3), b 53 (4'7 bis 5:6), ¢ 7°5 (6°2 bis 8°9), V 510, (495 bis 52), n §:
Vee 1580, (156 bis 160), 7 2. * L 0°57, 0°66 mm; a 21, 25; b 46, 5:3; ¢ 7-6.
74, n 2; Vee 1610, Pl 0-34, n 1.

Verglichen mit meinen Vertretern aus der Adria und dem Marmarameer, wo
ich bei 2000 Tiere dieser Art (Sexualziffer 87, 7 1596) durchmusterte und je 50
beiderlei Geschlechts gemessen habe, bleiben die Sueztiere kleiner (gegen Q 0°74,
o 070 mun), etwas plumper (gegen @ 22-3, ' 23°7). Der Osophagus zeigt relativ
dasselbe (gegen @ 5,3 & 5°07), der Schwanz ist jedoch etwas kiirzer (gegen
Q 6-95, & 7°05), die Vulva etwas mehr hinterstindig (gegen 49°30/y), die Ventral-
driise reicht weniger nach hinten (gegen 1699, in beiden Geschlechtern). Die Mafie
aus der Literatur werden mit (beide Geschlechter) L 0°6 bis 0:86 e, a 17 bis 24,
b 4-8 bis 65, ¢ 5'8 bis 9 angegeben. Hierzu sei bemerkt, dafi meine Variations-
breite gréfler ist.

Diese im Mittelmeere gemeine, aber mangelhaft beschriebene
Art habe ich ausfiihrlicher schildern wollen, begniige mich aber
nach dem Bekanntwerden mit Filipjev’s Arbeit hier mit obigen
Mafen, einer Abbildung des Vorder- und Hinterendes des Mannchens
und vergleichenden Hinweisen zu Filipjev's Chr. obtusa. Zu meinen
Abbildungen sei bemerkt, dafi die Kutikulakérperchen zwischen
den Ringen gelegen sind, weiter dorsoventral reichen, wie dies auch
Filipjev angibt; in Fig. 2a ist dies nicht richtig dargestelit. Die
Seitenorgane (Fig. 2 a) sehe ich meist anders als Filipjev,
namlich schleifen-, beziehungsweise wurstférmig mit (rechts in
Fig. 2 a) schief gegen die Dorsalseite gerichteter Offnung, mitunter

. o .b . . « . g . . . .

(links) auch so wie sie Filipjev darstellt. Sie sind nur an giinstigen
Praparaten zu erkennen. Ozellen sah Filipjev nicht. Sie sind
gelbrot, kornig (rechts unten in Fig. 24) und an konservierten
Tieren nur schwach, oft gar nicht mehr nachzuweisen, jedenfalls
schwicher als bei den meisten augentragenden Chromadoridae, die
mif untergekommen sind. Meist ist das Pigment der Mé&nnchen
deutlicher. Die Form und Lage ist verdnderlich. Rundlich bis
queroval, findet sich bisweilen (Adria) eine Léngsreihe isolierter
Kornchengruppen. Die Ozellen liegen meist am Ende des vordersten

Sitzungsberichte d. mathem.-naturw KI., Abt. I, 133. Bd. 11
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Osophagusviertels. Fiir die Mundhohle macht Filipjev darauf
aufmerksam, dafl gegeniiber dem groBlen beweglichen Dorsalzahmn:
2 Kleine, unbewegliche Subventralzdhnchen sich finden kénnen.
Ich fand (Fig. 2 @) neben dem groflen beweglichen Zahn, der eine,
im Gegensatze zu Spiliphera (Filipjev 1922, 1, p. 127) zarte
Chitinapophyse trdgt, 2 nicht viel Kkleinere, aber schwicher
kutikularisierte (in Fig. 2 a daher zarter getont!) Subventralzédhne
gegeniiber. Bei Spiliphera Bast. sind alle 3 Zidhne gleich kriftig
chitinisiert und tragen nach hinten gerichtete kréftige Apophysen,

Fig. 2.

Clhromadorina laela. a Vorderende eines " in Seitenansicht von links, 1660 1.

Das Seitenorgan wurde in gleicher Hohe und bei gleicher Vergrifierung scitlich

cingetragen, um dic Mundhohle klar hervortreten zu lassen. Kutikulaornamen-

tierung nur in der Mitte. » Hinterkdrper des " in Seitenansicht links,
1060 1. Kutikulaornamentierung nur teilweise eingetragen.

weshalb alle 3 Zidhne beweglich sein dirften. Filipjev hat die
subventralen Zidhne, die bei Seitenansicht leicht libersehen werden
kdnnen, vermutlich Ubersehen. de Man (1889) gibt diese Zidhne
bei seiner Chr. microlaima, die Filipjev nebst Chr. brevicollis:
(Cobb 1898) in sein Genus Chromadorina aufnimmt, ebenfalls an
(tab. 6, Fig. 8 @), obwohl er im Text nur den Dorsalzahn erwéhnt.
Ob Filipjev die zarte Apophyse (vgl. Fig. 2 a mit seiner Fig. 44 b):
gesehen hat, kann ich nicht entscheiden. Der Osophagealbulbus
zeigt die gewoOhnlichen 2 muskelarmen Stellen, eine am Beginne,.
die andere in der Mitte. Filipjev hat das in seiner Abbildung 44 a
nicht wiedergegeben. Der schwer sichtbare Exkretionsporus.

1 Es wurde der Deutlichkeit wegen nur der linke subventrale Zahn abgebildet..
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(I'ig. 2 a, Mitte links, gestrichelt) liegt nach meinen Beobachtungen
mehr dem Vorderende gendhert, wihrend der russische Forschet
ihn knapp beim Nervenring angibt.

Der Spikularapparat (Fig. 2 b) stimmt villig mit den genauen
Angaben und den Abbildungen von Chr. obtusa iberein, nur ver-
misse ich bei Filipjev's Fig. 44 ¢ die Einzeichnung der von ihm
crwihnten seitlichen Auswiichse am hinteren (d. i. dufleren) Ende
des Gubernakulums. Der so entstehende, in Fig. 2 & angedeutete
(Projektion!) Zahn ist recht kennzeichnend. Das in Fig. 2 b anders
aussehende, am inneren Ende verjlingte Gubernakulum ist auf
andere Lagerung zurlickzufithren. Von Prdanalpapillen finden sich 3,
die hinterste ist weniger deutlich als die voranstehenden und wurde
von Filipjev vielleicht libersehen. Den charakteristischen, namentlich
beim Weibchen deutlich geschwollenen Schwanz, der ein augen-
falliges Merkmal abgibt, hebt auch Filipjev hervor.

Vorkommen, Verbreitung. Nach Filipjev bei Sebastopol
in grofler Zahl an Cystoseira, ist diese Art stellenweise im algen-
reichen, unter- und aufgetauchten, felsigen Kiistenglirtel des Mittel-
und Marmarameeres die héufigste Art und findet sich auch an
submarinen Siiflwasserquellen. Im Mittelmeere bei Neapel (de Man)
und im Quarnero in der Adria (Daday) bisher aufgefunden, habe
ich sie in der Adria bei Rovigno und an der Omblabucht nur sehr
vereinzelt (je 1 Tier), in der Bocche di Cattaro hingegen sehr
hidufig angetroffen. So enthielt eine einzige Probe vom 15. 11 1918
unter 5395 Nematoden 1736 Chr. laeta (32:5°,!). Auch im
Marmarameer (Prinkipo) fand ich sie noch reichlich.

Zu Chromadorina Filipjev 1918/21 stelle ich wenigstens
vorlaufig die bisher zu Chromadora gerechnete (Filipjev 1918/21,
p. 246 bis 247), von Filipjev nicht selbst beobachtete Spilophora
parva de Man als

Chromadorina parva (de Man). Fig. 3.

de Man 1893, Spilophora parva, p. 89 bis 91, tab. 5, Fig. 5; Cobb 1914,
Sp. antarctica?, p. 24 bis 25, Figur; Steiner 1921 (1), Sp. parva, p. 18 bis 19.

Gesamtzahl 34, davon Q 15 (ciertragend 6), &' 19, Sexualziffer 126 (1 34),
davon in Suez 1 28 Tiere (Sexualziffer 154), in Suez 2 6 Tiere (Sexualziffer nur 50).

Mafie: Q L 066 mn (0°52 bis 0:75), @ 23'4 (20 his 30), b 72 (5°2 bis
8:4), ¢ 6-15 (5°1 bis 7'9), V 460/, (40 bis 50), n# 7, Eizahl 1. §' L 0-56 min
(0-47 Dbis 0°63), a 21-2 (196 bis 26), b 55 (4:2 bis 7°1), ¢ 6°0 (5-1 bis 6'9),
1 4; Vee 1800, (170 bis 191, 7 2).

Verglichen mit meinen Adriavertretern sind die Tiere aus Suez auffilliger-
weise grofer (gegen Durchschnittswerte aus 50 Messungen @ 0-57, 0-45 bis 0-75,
" 0°53, 0°4 bis 0-75 mum), etwas plumper (gegen @ 24°3, & 27) und etwas
kurzschwiinziger (gegen @ 5°3, ' 5'7), wihrend der Osophagus (gegen @ 6°78,
< 6°7) nichts Einheitliches in beiden Geschlechtern aussagen liSt. Ergiéinzend seien
die iibrigen relativen Durchschnittswerte meines reichlichen Adriamaterials angegeben.
V 45-2 0/, 12 503 Gy 135, G, 13'8, # 33; Eizahl 1-3 (1 bis 3), n 41; Eigrofle
32 21y, # 10; Vee Q@ 15600, = 50, 5 1560/, 1 25. ' Gb 30041 6.
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Dic Nerdsectiere und ebenso die aus der Antarktis bleiben auffallend Kklein
und erreichen nur 0°5 7, wihrend Steiner, dem dieses Verhalten auch auffiel,
bei Teneriffa Tiere von & 0+53 bis 0°55, @ 0°66 bis 0°73 mun Linge gemessen hat.

- Die relativen Korperbreiten auf der Hohe der Kopfborsten, Nervenring,
Osophagusende, Mitte, After, Schwanzmitte und Basis des Endréhrchens verhalten
sich (12je8) wie Q 35 76 83 100 64 25 13, 33 75 79 100 84 31 13°5.

Ich halte es fiir wahrscheinlich, daB Cobb unsere offenbar weit verbreitete
Art vorgelegen hat, wenigstens stimmen seine Angaben, Mafle und Bilder gut {iberein.
Steiner’s und de Man’s Mafie liegen, mit Ausnahme des kurzschwniizigen, groflen 9
des ersteren (¢ 7°2) und seines " 2, das einen weiter hinten beginnenden Hoden
(38:50/)) aufiveist, innerhalb der von mir beobachteten Variationsbreite.

Dem bisher Bekannten, namentlich den vorziiglichen Angaben
und Abbildungen des Entdeckers, habe ich folgendes hinzufiigen.
Beziiglich der Kutikulaornamen-
tierung konnen wir geradezu von
einer Seitenmembran sprechen, da
die inneren Léngsreihen von Punkten
weit auseinanderriicken auf Kosten
der anschlieBenden Reihen, so daf
die beiden inneren etwa viermal
weiter voneinander entfernt sind
als diese von den &dufleren der 4
Chromadorina parva, Q, Seitenansicht  seitlichen Langsreihen, was auch

Korpermitte, Kutikulastruktur, de Man’s Fig. 5 ¢ gut erkennen

1660 1. 1aBt. Auflerdem sind die &dufieren

Punkte kleiner. Auf der die Kuti-

kulakorper unterbrechenden, nicht erhabenen Seitenmembran setzen

sich die Kutikulaquerreihen von Kornern in Form von rippenartigen,

stdrker Lkutikularisierten Leisten fort, die bei hoher Einstellung

deutlich werden und auch bei anderen Chromadorinae! auftreten,

was de Man leider nicht abbildet und was ich in Fig. 3 darzustellen

versuche. Die Auflésung der submedianen, beziehungsweise sub-

lateralen Kutikula in Punktreihen ist nicht immer leicht moglich;
auch Steiner sah diese Verhiltnisse.

Am Vorderende liegt wie bei Chr. laeta (vgl. Fig. 2a) cin
zartes aber deutliches, bisher iibersehenes spiraliges Seitenorgan
von elwa 2. Durchmesser. Die Kopfborsten brechen bei Tieren
aus konservierten, stark geschiittelten Proben nicht selten ab.

, Die Mundhohienbewaffnung ist zarter als bei vorangehender
Art, der Dorsalzahn ist schwach, aber deutlich. Die Subventral-
zihnchen diirften vorhanden sein. Der Bulbus des Osophagus ist
eher schwach als kréftig zu nennen. Sein Vorderende trdgt eine
undeutliche Plasmaeinlagerung. Die grofle Veniraldriise ist, wie
Steiner zuerst vermerkt, deutlich zweizellig (mit Anhangszelle).
Die Ampulle ist meist blasig aufgetrieben und augenfillig durch
ihre lichte Farbe. Der kurze Exkretionsgang miindet auf der Hohe

Fig. 3.

L Vgl. de Man 1922, 3, p. 243, Fig. 35 a Chromadora nudicapilala.
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des Nervenrings (etwa 3/, der Osophaguslinge vom Vorderende).
Befruchtete Weibchen zeigen die Uterusenden von 1:7p grofien
Spermien dicht gefiillt. Eier nahezu glattschalig, Oberfldche leicht
rauh. Der schlanke Schwanz ist mit einem sehr langen (10p =
— dreifache Basisldnge, von 2-25 bis 4-3, n 6 schwankend) End-
rohrchen dhnlich Spilophorella pavadoxa versehen.

Die Hauptkennzeichen dieser gut unterscheidbaren kleinen
Art sind Kutikularstruktur und Endrdhrchen.

Vorkommen. In Suez in beiden Biocoenosen die héufigste
Art, findet sie sich namentlich im algenreichen, felsigen Kiistengtirtel
Jdes Mittelmeeres recht hdufig (12. Stelle) und #uflerst verbreitet.
Sie wurde auch auf pflanzenarmem, sandigem und schlammigen
Grunde sowie in der auftauchenden Zone gefunden, tritt aber auf
Muschelsandgrund zuriick und meidet Meerwasser mit brackischem
Einschlag.

Weitere Verbreitung. Diese weit verbreitete Art wurde
bisher nur in der Nordsee (Falmouth, de Man), bei Teneriffa
(Steiner) und in der Antarktis (Cape Royds, Bay, Cobb) nach-
gewiesen. Ich fand sie aufler in Suez fast in allen griindlicher
durchsuchten Proben der Adria (Rovigno, Meleda, Omblabucht,
Bocche di Cattaro) und in allen 3 Proben aus dem Marmarameere
(Prinkipo), dagegen nicht in den Prédparaten aus Neapel und Ischia,
was auf die Kleinheit der Art zurlickzufiihren sein diirfte. Ich bin
sicher, daB sie auch dort aufzufinden ist.

Euchromadora striata (Eberth).

Eberth 1863, Odonlobius strialus; Daday 1901, Spilophorae adrialica;
IFilipjev 1918:21, p. 242 bis 244, tab. 7, Fig. 49, Euchromadora striala.

Von dieser Form, von der mir in Suez und im Mittelmeer ein reichliches
Material zur Verfuigung stand, das ich in Wort und Bild gleich vielen andecren
\rten schon vor Jahren bearbeitet hatte, bringe ich nach den ausfiihrlichen Angaben
I"ilipjevs nur Mafie und Erginzungen, beziehungsweise Berichtigungen.

Gesamtsumme in Suez 389, davon 143 @ (eiertragend 67, letzte Hiutung,
d. i. mit Vulvaanlage 7), 169 " (letzte Hiutung 8), 1 ' (Hermaphrodit) Sexual-
zifter 118 (gegen 97, 1 59 im Mittelmeere). Fast alle Tiere finden sich am Korallenriffz
(Nr. 2, 387)).

MaGe: @ L 1*5mm (0097 bis 1°78), a 21:4 (17 bis 31), b 5°8 (47 bis
6:6), ¢ 7°7 (6°9 bis 9:8), V 50:59, (44 bis 57), n 24; G, 16-69%; (12 bis 20),
it 17; Go 15°39 (10 bis 21), # 19; Eizahl 4-7 (1 bis 15), 1 67; RigroBe 52 43,
(36 bis 80 36 bis 52), n 15; Tee 1430, (133 bis 148), »# 3; L 1-23 uun
(0-91 bis 1°77), a 26°4 (21 bis 40), » 6°1 (48 bis 7-2), ¢ 86 (68 bhis 11),
i 275 Gb 31:50, (26 bis 38), # 7 ' (Hermaphrodit) L 15 mm, « 28, b 6°1,

8:4, V 530, Gb 3104, ecin vermutlich funktioniercndes Midnnchen mit Vulva-
anlage.

Verglichen mit den Tieren aus der Siidadria (Durchschnitt von 24 Q, 27 )
bleiben obige kleiner (gegen @ 203, & 1-64 mum), plumper (gegen ¢ 24-6,
/' 29-3); hingegen ist ihr Osophagus etwas kiirzer (gegen Q 54, & 5-6), ihr
Schwanz linger (gegen @ 9°1, & 9-2), die Vulva leicht hinterstindig (gegen
009, die Ovarien kiirzer (gegen 170, 1 15; 190 12 17), die Eizahl (gegen 9°8,

10) und Eigrofe (gegen 79 61y, n 12) geringer.
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Filipjev und ich haben unabhidngig voneinander Eberth's
Odountobius striatus wiedergefunden; v. Daday hat ihn als Spilo-
phora adriatica in der Adria wiederbeschrieben. Seine »5 Zahnchen
der Mundhdhle« sind die 12 Vestibularfalten, sein »halbmondférmiger
Kutikularkdrper« (tab. 22, Fig. 10 und 11) der grofie, dorsale Mund-
hohlenzahn, der Osophagealbulbus ist in Fig. 10 zu stark ausgeprigt,
auf den Rest will ich aus Raummangel nicht eingehen.

Dem Bau der Kutikula habe ich nur hinzuzufligen, dali sic
bei den jlingsten, beobachteten Wiirmern blofi eine feine Quer-
streifung zeigt, alles andere fehlt. Da von den Jugendformen ohne
Vulva- und Spikulaanlage 2/, bis %/, (bei den Sueztieren unter
76:49 mit, 27 ohne Kutikulaornamentierung) mit Kutikulakdrperchen
angetroffen wurden, ist anzunehmen, dafl diese erst mit der vor-
letzten Hiutung erscheinen, ja die eigentlimlichen seitlichen Arti-
kulationen, die in ihrer Gesamtheit eine Art Seitenmembran bilden,
werden anscheinend erst mit der letzten Hautung erworben.

Die Seitenfelder miissen bei frisch gehduteten oder stark
aufgehellten Tieren beobachtet werden, sonst verdeckt die kom-
plizierte Kutikula das tiefer Liegende. Sie nehmen etwa 30°,, des
Korperdurchmessers ein und bestehen aus 3 Lingsreihen von
Zellen, deren mittlere aus groBen, blasigen Zellen besteht, denen
seitlich helle Zellen von moglicherweise driisigem Charakter an-
gelagert sind, die vielleicht den Seitenfelddriisen entsprechen. Sie
liegen etwa 2/; des Korperdurchmessers hintereinander auf Mittel-
darmhohe und alternieren in der Regel. [hre Zahl ist ziemlich
betrdchtlich. Ozellen habe ich bei nur kurz (bis 1 Monat) in
Formol gelegenen Tieren aus Rovigno nachweisen kdnnen, das
Suezmaterial lie nichts erkennen. Von den beiden muskelarmen
Unterbrechungen im allmahlich erweiterten hinteren Osophagus ist
wie gewdhnlich die hintere (bereits von Daday erkannte) deutlicher,
die vordere schwicher. Die nicht immer deutliche Ventraldriisc
verdrdngt bei starker Ausdehnung den Vorderarm nach links. Sie
besteht anscheinend aus einer einzigen langgestreckten, selten ldngs-
ovalen Zelle. Bei maximaler Ausdehnung erfillt sie nahezu die
Hilfte des Korperdurchmessers. Der Exkretionsporus befindet sich
am Ende des 2. Osophagusfiinftels, unmittelbar hinter dem Nerven-
ring. In Porusndhe findet sich ein auch von Cobb fiir seine
E. meridiana 1914 erwidhnter »seta-like appendage« von etwas
mehr als Kutikuladicke, den ich fiir eine Borste, die mitunter
abbricht, halte. Wire diege Bildung ein erhérteter Sekretpfropf, so
widre das regelméfige Auftreten, die allméhlich verjlingte Form
und bestimmte Ldnge unverstdndlich. Sind viele Eier, so finden sie
sich in Doppelreihen vor. Die prdanalen Borsten (2 bis 3) sind
ventromedian, nicht paarig, wie Filipjev angibt. Der Schwanz
trdgt wie bei E. vnlgaris vor seinem Ende jederseits 2 Submedian-
borsten.

Sehr nahe, entschieden né#her als E. vulgaris (Bast.), steht
die von der westafrikanischen Kiste bekannte E. africana von
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Linstow, die Steiner (1918) genauer studierte. Von meiner an-
finglichen Absicht, diese Art E. striata synonym zu setzen, bin
ich spiter wegen der Zahnform (bei E. a. sehr spitze, bei E.
mit abgestumpfter Spitze) abgekommen. Alles andere stimmut,
soweit ich nach Steiner urteilen kann, vollig iberein. Aufgefallen
ist mir nur, da Steiner’s Fig. 1 dem Dorsalzahn gegeniiber keine
lokalen, den Subventralzdhnen der Lage nach entsprechenden Ver-
dickungen der Mundhdhlenwand zeichnet, wie sie E. striata und
vermutlich auch E. vuilgaris erkennen lassen.

Vorkommen, Fundort. In der Adria recht hdufig und duflerst
yerbreitet, fast in keiner der Biocoenosen fehlend, findet sich diese
Art auch in der auftauchenden Zone und ist besonders hdufig im
algenreichen, felsigen Kiistenglirtel. Filipjev fand sie namentlich
an Cystoseira und Ulva.

Geographische Verbreitung: Nizza (Eberth), Fiume (Daday),
Schwarzes Meer bei Sebastopol (Filipjev). Von mir, aufler Suez,
fiir Neapel, Ischia, Marmarameer (Prinkipo); in der Adria fiir Rovigno,
Meleda, Omblabucht und Bocche di Cattaro nachgewiesen, offenbar
qweit verbreitet.

Neochromadora n. g.

Chromadora ex parte.

Typus N. poecilosoma (de Man 1893) syn. Chromadora p.
AuBerdem stelle ich hierher: N. craspedota (Steiner 1916), moglicher-
weise der Vertreter eines eigenen Genus (Mundhohlenbewaftfnung,
Seitenmembran, Endrdhrchen), ferner N. poecilosomoides (Filipejv
1918/21), N. parapoecilosoma (Micoletzky 1922, 1).

Kutikularingelung auflosbar. Die seitlichen Kutikulapunkte
bilden 2 ldngsverlaufende Reihen, die eine erhabene, kom-
plizierte Seitenmembran einschlieen. Median (Korpermitte)
oder submedian (Osophagealgegend) ohne Auflésung. Seitenorgan
querspaltformig.! Mundhohle trichterférmig, Dorsalzahn grofi, mit
Apophyse,® daher beweglich, Subventralzihnchen nur angedeutet.
Osophagus verschieden, entweder mit ldnglicher, allmihlicher End-
erweiterung von 1!/, bis '/, der Gesamtlinge und mit 2 bis 3 plas-
matischen Einlagerungen in der kréftigen Muskulatur (parapoecilo-
soma) oder ohne Einlagerungen (poecilosomoides, poecilosomna?)
oder rundlich, mit vorderer plasmatischer Einlagerung (craspedota).
Gubernakulum mit AuBendorn, Prédanalpapillen vorhanden. End-
rohrchen vorhanden, kurz, mit Ausnahme von N. craspedota
(31!/, mal Basis).

Verwandtschaft, Durch die Kutikula an Euchromadora
de Man anschliefend.

1 Fiir Chr. craspedola nicht nachgewiesen.
2 FFilipjev zeichnet bei seiner Art keine Apophyse, doch ist wahr-
scheinlich vorhanden.
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Bereits Filipjev's kritischer Blick (1918/21, p. 247) hat obige
Arten (mit Ausnahme der meinigen) als eigene Gruppe von Chroma-
dora zusammengefait. Der Schwerpunkt des Genus liegt im Bau
der Kutikula. Spiter (1922, 1, p. 128, ad 7 C) stellt er sie in engere
Verwandtschaft zu Euchromadora. Dieses Genus durfte noch einige
Anderung erfahren; es wird namentlich durch den Einschluff der
eigenartigen Chr. craspedota uneinheitlich.

Unterscheidung. Neochromadora unterscheidet sich von
Euchromadora durch folgende Merkmale. 1. Die Kutikula trégt
bei V. eine erhabene Seitenmembran als ununterbrochene Lingsleiste,
die die Querreihen der Kutikularkérperchen unterbricht und von 2
groberen Lédngspunktreihen flankiert wird. Kutikularkérperchen im
Mittelkdrper == punktformig. Bei E. finden sich seitlich unter den
Kutikulastdbchen halbmondf6rmige, den Ringen entsprechende, als
Gelenke dienende Gebilde, die im Mittelkdrper eine unterbrochene
Lédngsreihe bilden, wihrend die Kutikulastdbchen seitlich ununter-
brochen dartiber hinwegziehen. Der Kutikulabau ist hier noch
komplizierter. 2. Das Gubernakulum besteht bei beiden Genera aus
einem dorsomedianen und jederseits einem seitlichen Stiicke. Bei V.
decken sich bei Seitenansicht diese paarigen Seitenstiicke mit dem
unpaaren medianen; bei E. sind sie etwas ventral verschoben,
flankieren die Spikula seitlich, so, da man Mittel- und Seitenstiick
bei Seitenansicht getrennt, untereinander liegend wahrnimmt. Aufer-
dem sind sie proximal hammerférmig erweitert. 3. Endlich entbehrt
E. der Prdanalborsten, einige Arten tragen ventromedian Prdanal-
borsten; . besitzt Pridanalpapillen.

Neochromadora parapoecilosoma (Micoletzky).

Micoletzky 1922, 1, Chromadora p., p. 82 bis 85, I'ig. 2.

Ich begnilige mich, die Unterschiede gegeniiber der Schwarzen
Meer-Form M. poecilosomoides (Filipjev 1918/21, p. 254 bis 256,
tab. 8, Fig. 52) hervorzuheben. Die beiden seitlichen Lingspunkt-
reithen (nicht die Seitenmembran!) der Kutikula reichen bei meiner
Art ebenso wie bei diesem Typus vom Vorderende bis nahe an das
Endréhrchen des Schwanzes, wihrend sie nach Filipjev erst gegen
das Osophagusende auftreten, um bereits auf der Schwanzmiite zu
verschwinden. Von den Ubrigen Unterschieden mochte ich nur auf’
den kridftig entwickelten Osophagus mit den 3 plasmatischen Unter-
brechungen der Muskulatur im hinteren, erweiterten Teil hinweisen,
wihrend N. poecilosomoides einen schwachen Bulbus ohne (?)
Unterbrechungen trdgt. Diese Art zeigt 7 bis 9, unsere 5, selten
3 Praanalpapillen beim Méinnchen.

Spilophorella pavadoxa (de Man) var. meditervanea n. v. Fig. 4.
Stammart: de Man 1888, Spilophora paradoxa; G. Schneider 1906; Steiner
1921 (1); 1922; de Man 1922 (2), Spilophorella paradoxa.
Varietdt: Micoletzky 1922 (1), Chromadora (Spilophora) paradoxa.

Gesamtzahl in Suez 48, davon Q@ 19 (eiertragend 5, mit Vulvaanlage 1),
g 21, juv. 8, davon die Hilfte mit, der Rest ohne Kutikulaornamentierung:.
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Gexualzilfer 110. In beiden Fidngen (Suez Nr. 1 18, Nr. 2 30 Tiere) iiberwicgen
dic 4 im gleichen Verhiltnis. Als Sexualziffer (Zahl der ' auf 100 Q) in der
\dria fand ich 94 (» 559), davon marine 74 (1 250), in Wasser mit brackischem
lsinschlag 115 (1 309). Ob dieses #dhnliche Geschlechtsverhiltnis auf brackischen
influf  zuriickzufiihren ist, mdchte ich bezweifeln, da sich in beiden Fingen aus
suez dassclbe Verhiltnis findet und auflerdem Korallen gegen Brackwasser sehr
empfindlich zu sein scheinen.
DurchschnittsmaBe: Q@ L 0-82mimn, a24-1, b 5:36, ¢ 685, 174759,
10; davon 3 eciertragend. Eizahl 1 (n 5), Grofie 48 20y, 2 3. ' L 072 nun,
@ 23, b 54, c6°9 1 8; Vee 1450, 1 4. Bei cinem Vergleich mit meinen Adria-
formen! féllt auf, daf sic gréfer (gegen Q 072, ' 0°675mm) und schlanker
(gegen @ 20-4, o 23-3) sind; der Osophagus erweist sich in sciner relativen
|inge kiirzer (gegen 5-1 in beiden Geschlechtern), ebenso der Schwanz (gegen @ 5°8,
' 6:3), Vulva (466" ), Eizahl 1 12, 1 bis 2, # 32), Kigrofie (51 28 p, n 17)
und Ventraldriisenende (Q 139, ' 1449 .) zeigen keine bemerkenswerten Unter-
schiede. Zur Ergidnzung sei die relative Gonadenausdehnung (Q 1690 jederseits,
24, 21; " Gb 350, 1 8) der Adriatiere angegehen.

Dem bisher Bekannten kann ich folgendes hinzufiigen. Mir
scheint, dal kein besonderer Unterschied zwischen vorliegender Art
und S. enxina Filipjev (1918/21) aus dem Schwarzen Meer (nur
1 Exemplar!) im Bau der Kutikula besteht. Es finden sich annulére,
den seitlichen Punkten entsprechende und interannuldre Ringe und
Punkte. Beide treten erst hinter dem Kopf auf und verschwinden vor
dem Schwanzende. Beide Ringel sind nur seitlich?® gut entwickelt
Die nicht erhabene, von 2 Léangsreihen grober Kutikularkdrner
eingefafite Seitenmembran erreicht 1, des Korperdurchmessers. Die
Seitenfelder sind viel breiter ('/, bis '/,). Bemerkenswerterweise
unterscheiden sich hier — wie auch sonst bei vielen Chromadorinae —
junge Tiere im Bau der Kutikula. So fehlt bei durchschnittlich
0-3 mmn langen (m 5) Tieren aus der Adria, deren rundliche bis
bohnenformige Genitalanlage 2 bis 4 Zellen aufwies, die seitliche
Differenzierung noch vollig. Die Kutikula 148t nur eine gleichmégige,
seitlich nicht unterbrochene Aufldésung in Querpunktreihen zu. Dies
trifft fir nahezu 2%/, aller Jungen?, so in der Adria von 185 auf 113,
zu, so dafl die endgiiltige Struktur wie bei Ewchromadora striata
erst mit der vorletzten (3.?) Hiutung erworben wird. Derartige
Jugendstadien lassen sich durch den eigenartigen Bulbus und das
lange Endrohrchen von denen verwandter Formen unterscheiden.
Der dorsale Mundhohlenzahn ist kriftig und tragt eine, in Fig. 19
bei de Man abgebildete Apophyse. Die Jungen tragen wie gewdhnlich
einen Ersatzzahn.

Der Bulbus des Osophagus zeigt die 2 iiblichen sarkoplas-
matischen Unterbrechungen der Muskulatur. Die Hauptunterbrechung
vor der Bulbusmitte trennt die sonst einheitliche, linsen{érmige,
entsprechend den Osophagealsektoren dreificherige Innenauskleidung

1 Mittelwerte aus je 50 Messungen, sonst vermerit,
Vgl. de Man 1888, tab. IV, Fig. 19.
Hierunter verstehe ich hier wie andernorts alle Jugendformen vor der
letzten Hautung, die keinen Geschlechtsunterschied Vulva, beziehungsweisce
Spikulaanlage aufweisen.
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in 2 hintereinander gelegene Kammern. Die vordere, kleinere Unter-
brechung ist weniger augenfillig am Vorderende des, beziehungs-
weise der Bulben gelegen und wurde von de Man und Filipjev
nicht erwdhnt. Dieser eigenartige Bulbus 46t sich ungezwungen
vom zwiebelformigen Bulbus vieler Chromadorinae durch Diffe-
renzierung ableiten. Die Ventraldriise ist zweizellig, nach links
verlagert. Der Porus — mitunter ist eine Ampulle deutlich — liegt
etwa eine Vorderendbreite vom Vorderrand entfernt.

Die nach vorne meist bis zum Ventraldriisenende reichenden
Ovarien sind 1/, bis 2%/, zur Vulva umgeschlagen. Die Eischale
ist glatt.

Das Endréhrchen, das ich in Fig. 4 abgebildet habe, erreicht,
vom stets gut sichtbaren Konus (in der Figur lingsgestrichelt, offen-
bar Falten entsprechend) ab gemessen, 239, (20
bis 27, # 6) der {ibrigen Schwanzldnge bei beiden
Geschlechtern. Es tragt bei meinen Tieren aus dem
Roten Meer und aus dem Mittelmeer, namentlich
der Adria, stets 2 Borsten hinter seiner Mitte
(63°%,, o6 bis 67, n 6), offenbar die hintersten
Sublateralborsten des Korpers. Bemerkt sei, daf}
diese Borstchen, wenn sie anliegen, selbst bei auf-
merksamer Immersionsbetrachtung fast nicht zu
erkennen sind. Dennoch {iberzeugte ich mich stets
von ihrer Anwesenheit. Meist stehen sie, wie in
der Abbildung, deutlich ab. Diese bisher uner-
Fig. 4. Spilophorella  Wéhnten Borsten bewegen mich, meine Vertreter
paradoxavar. medi- als eine Unterart hervorzuheben. Schlieilich muf]

tervanca. Hinter-  jch noch darauf hinweisen, daffi Filipjev bei
g".de cines o i geiner Art! die Ausmiindung der Schwanzdriisen
Seitenansicht von . . N . .-
rechts. 1080 1.  nhicht terminal, sondern — wie auch seine Fig. d4c,

p. caud. auf tab. 8 dartut — préaterminal angibt.
Ich kann nach abermaligem, genauem Uberpriifen meiner reichlichen
Unterlagen und Prédparate nur annehmen, dafi sich der russische
Forscher durch den gewundenen Verlauf des feinen Driisenend-
schlauchs tduschen lieB, was bei dem einzigen ihm vorgelegenen
Exemplar sehr verstidndlich erscheint. Was die scheinbare Offnung
an der Endrohrchenbasis in Fig. 195 bei de Man betrifft, durch
die sich Filipjev in seiner Ansicht vermutlich bestdrkt glaubte,
so ist sie nichts anderes als der Konus.

Alles Ubrige stimmt sehr gut mit den Angaben von de Man
uberein und ich bin gar nicht sicher, ob sich meine auf die kon-
stanten Borsten des Endrohrchens stlitzende Unterart sowie
Filipjev's S. eurina spiterhin werden halten lassen. Eine aus-
fithrliche Beschreibung von S. paradoxa hat Steiner in Aussicht
gestellt.

1 Diese priterminale Ausmiindung der Schwanzdriisen wird als Genuskenn-
zeichen verwendet!
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Vorkommen. In Suez hidufig (an 6. in Nr. 2, 8. Stelle in
Nr. 1), in der Adria sehr hdufig (an 4. Stelle) im algenreichen,
felsigen Kilstenglrtel (Algenfresser), in der auftauchenden Zone
selten.

Verbreitung Die Stammart ist sehr weit verbreitet; vom
Finnischen Meerbusen (Schneider) bis Deutsch-Stidwestafrika
(Steiner); die Varietdt habe ich mit Ausschlufi des Marmarameers
iiberall nachweisen kdénnen, so in der Adria bei Rovigno, Ombla-
bucht, Meleda, Bocche di Cattaro, im iibrigen Mittelmeer bei Neapel
und Ischia.

Als Anhang gebe ich den Arteanschliissel von Spilophorella
Filipjev 1918/21.

1 (8) Endrohrchen des Schwanzes !, der {brigen Schwanzlinge crreichend

(Borsten am Endrohrchen fehlen oder sind vorhanden).

2 (7y Kopfborsten stets kiirzer als der Kopfdurchmesser.
3 (6) Endrdhrchen ohne Borsten.
4 (5) Seitenpunkte der Kutikula (Begrenzung der Seitenmembran) kriftig ausgebildet.

Kutikularinge median zu verengt, Kutikulaborsten fehlen wahrscheinlich.
Schwarzes Mcer .S, envina Filipjev 1918 21
5 (4) Seitenpunkte schwdécher, Kutikularinge median zu erweitert, Borsten der
Kutikula deutlich, weit verbreitet an der europiiischen und afrikanischen Kiiste .
.S. paradoxa de Man 1888.
6 (3) Endrohrchen des Schwanzes stets mit 2 Borsten hinter der Mitte, Mittelmeer, Suez
.S, paradoxa de Man var. mediterranea n. v
(2) Kopfborsien 11, fachem Kopfdurchmesser, Indischer Ozean .
veeo .S, ceylonensis Cobb 1891.1
(1) Endréhrchen aufierordentlich verldngert, 2 4 des iibrigen Schwanzteils erreichend
(mit Borsten hinter der Mitte), Nordsee. .S, teinicandate de Man 1922,

ol

Chromadora Bastian 1865.

Typus Chr nudicapitata Bast. nach Filipjev 1918/21.

Obiwvohl aus der Beschreibung von Bastian's Chr. nudicapitata
nicht zu ersehen ist, ob ihm eine Art mit seitlicher Differenzierung
der Kutikulakodrperchen in Ldngspunktreihen vorgelegen hat, halte
ich es doch in Anbetracht der Wiederbeschreibung von de Man
1888 fiir angezeigt, dieses Sammeigenus — Filipjev betont das
neuerdings (1922, 1, p. 129) wieder — kiinftighin nur auf solche
Arten zu beschrdnken, die bei nicht nachweisbarem Seitenorgane
folgende Kennzeichen aufweisen:

1. Kutikula seitlich mit in Ldngsreihen angeordneten gréberen
Punkten, doch nie mit erhabener Seitenmembran.

2. Mundhohle =+ trichterformig mit 3 Zidhnen: einem
groBeren, dorsalen und 2 kleineren, subventralen. Dorsalzahn fiir
sich allein unbeweglich, ohne chitinartige Apophyse.

Die Ansicht Filipjev's (191821, p. 259), daffi diesc Art im Innern des
Bylbus 3 hintereinanderliegende kutikularisierte Erweiterungen aufweist. beruht auf
ener mifiverstindlichen Auslegung der Worte Cobb’s, die auch mich anfinglich
irrefiihrten.
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3. Osophagealbulbus == kugelférmig, selten leicht in die
Linge gestreckt, in letzterem Falle mit 2 deutlichen, plasmatischen
Unterbrechungen der Muskulatur, eine am Beginne, die andere in der
Mitte des Bulbus. Beim kugeligen Bulbus ist nur die hintere Unter-
brechung augenfillig und beide sind einander gendhert.

Hierher gehoren auBier dem Typus Chr. macrolaima de Man
1889, quadrilinea Filipjev 1918/21 syn. Chr. nudicapitata Bast.
typ. f. tripapillata und quinquepapillata Micoletzky 1922 (1),
hentscheli Micoletzky 1922, 2 syn. Chr. nudicapitata Bast. v.
hentscheli Micol, bipapillata Micoletzky 1922, syn. Chr. nudic.
v. bipapillata Micol. f. longipapillata Micol. und Chr. brevipapillata
Micoletzky 1922 syn. Chy wunudicap. var. bipapillata f. brevi-
‘papillata Micoletzky 1922, 2.

Ob Chr macrolaima in dieser Gruppe verbleiben wird, bleibt
abzuwarten.

Artenschliissel.

1 (2) Mundhohle grofi, stark kutikularisiert, mit méachtigem, den Basalteil erfiillenden
Dorsalzahn, Ventralzihne verkiimmert; 13 bis 15 Pridanalpapillen; Nordsce..
«o..Chr. macrolaima de Man,

(1) Mundhohle und Dorsalzahn normal, gegeniiber finden sich 2 deutliche,
kleinere Subventralzihne, " mit 2 bis 6 Prdanalpapillen.

3 (6) Osophagealbulbus = rund, his 11, mal lingerl als breit; Pridanalpapillen
3 bis 6.

+ (8) " Schwanz mit verdoppelter Ventralpapille auf der Schwanzhilfte und einem
Paare Subventralpapillen zwischen ihr und dem After; mit 5 Pridanalpapillen;
Atlantischer Ozean, Nordsee. . we . Chr. nudicapilala Bastian.

(4) 'Schwanz ohne Papillen; " mit im Mittelmeer 5 (3 bis 6), im Schwarzen
Meer 6 Prianalpapillen?; Mittelmeer, Schwarzes Meer., ...

. Chr. quadrilizea Filipjev 1918,

6 (3) Osophagealbulbus durch das Auseinanderriicken der beiden muskelarmen
Unterbrechungen verlingert, mehr als 11, mal linger als hreit (1°6 im
Durchschnitt); Priaanalpapillen 2, selten 3 bis 4.

(8) Kutikulakdrner der seitlichen Léngsreihen und Ringelung schr zart, schwer
nachweisbar. Kutikula aufgehellt; & mit 2 stark hervortretenden Prianal-
papillen, die voneinander ebensoweit abstehen als die hintere vom After.
Vordere Papille 1, der Schwanzlinge prianal, Sargassosee.. ..

.Chr. heniseheli Micoletzky 1022,

§ (7) Lingsreihen deutlich, ehenso Ringelung, Kutikula nicht auffallend aufgehellt;
" Pridanalpapillen, wenn einander chenso genidhert wie dic hintere vom
After, dann kaum vortretend, schwer sichtbar. Suez.

0 (10) Préanalpapillen (2, selten 3 bis 4) kaum vortretend, voneinander etwa
cbensoweit entfernt als die hintere vom After; vordere Papille 1’y der Schwanz-
linge vom After, Spikula durchschnittlich nur 239, (18 his 30, 2 10) der
Schwanzlinge an Lidnge erreichend; Kutikulapunkte der Lidngsrcihen meist
zarter, Endréhrchen linger (zweimal Basisbreite). ..

Chr. brevipapillala Micoletzky 1922,

1 Gemessen von der vorderen, schmileren Plasmaunterbrechung am Beginne
des Bulbus.
Die von Filipjev angegebenen Unterschiede iiber dic relative Bulbus-
und Spikulaldnge stimmen im Mittelmeer durchaus nicht immer!
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10 () Papillen (stets nur 2) stark vortretend, etwa doppelt voneinander entfernt
als die hintere vom After; vordere Papille 3'; Schwanzlingen prianal;
Spikula durchschnittlich von 1’y Schwanzlinge (25 bis 420.;, 7 10); seitliche
Kutikulapunkte meist gréber, Endréhrchen kiirzer (11, mal).......

«o..Chr. bipapillata Micoletzky 1922,

Chromadora brevipapillata Micoletzky und
Chromadora bipapillata Micoletzky.

Micoletzky 1922, 1, Chromadora nudicapilala, p. 78, nec Chr. n. Bast. 1865!

In meiner ersten Mitteilung habe ich Chr. nudicapitata Bast.
fiir Suez angegeben. Filipjev's sorgfiltige, grofie Abhandlung ver-
anlaBte mich, nochmals meine Priparate zu durchmustern. Bei dieser
Gelegenheit fand ich es besser, die seinerzeit (1922, 2) aufgestellten
Unterarten als Arten anzusprechen, was mir ibrigens auch Filipjev
brieflich angeraten hat.

Beide Arten, deren Synonyme oben einzusehen sind, lassen
sich voneinander und von Chr. quadrvilinea nur beim o mit
‘Sicherheit unterscheiden (vgl. oben den Artenschliissel).

Von diesen beiden Arten steht Chr. brevipapillata durch die
Pidanalpapillen Chr. quadrilinea, beziehungsweise Chr. nudicapitata
recht nahe, ja wenn, was bisweilen der Fall ist, 3 bis 4 Papillen
vorhanden sind, so unterscheiden sich die Sueztiere von der
Schwarzen Meer-Art nur durch den mehr in die Lédnge gestreckten
Bulbus.

In Neapel habe ich Vertreter von Chr. guadrilinea mit nur
2 Papillen wiederholt angetroffen, die bis auf die Papillenzahl
iibereinstimmen, sich mithin von den Sueztieren nur durch den
rundlichen Bulbus auszeichnen.

Ich glaube aus diesen und anderen Vorkommnissen den
Schluf ziehen zu dirfen, daB die nordische Chr. nudicapitata mit
5 Praanalpapillen im Mittel- und Schwarzen Meere durch ihr aufBer-
ordentlich nahestehende Formen vertreten wird, die je nach der
Auffassung des Untersuchers als Arten oder Unterarten gewertet
werden konnen. Je weiter wir nach Siiden gehen, desto mehr
zeigt der Bulbus Neigung, sich in die Lidnge zu strecken. Gleich-
zeitig oder noch frither macht sich eine Papillenreduktion bemerkbar
und die Papillen stehen weniger weit vor.

So fand ich in der Adria die von Filipjev (1918/21) be-
schriebene Chr quadrilinea mit 5 (3 bis 6) Papillen, wihrend
bei Neapel eine ganz #dhnliche Form mit nur 2 Papillen auftritt, die
ich als Unterart auffassen mochte, wihrend in Suez endlich eine
Art mit ldnglichem Bulbus und 2 (selten 3 bis 4) einander geniherten
Papillen als Chr. bipapillata nebst Chr. brevipapillata erscheint.

Dies zur Ergdnzung und Berichtigung meiner fritheren Angaben
(1922, 2, p. 7 bis 10).
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AnschlieBend gebe ich noch die MaBe von 3 o jeder Art
aus Suez; die Gesamtmafle sind in meinen Sargasso-Nematoden
(1922, 2, p. 8) einzusehen. Auf die Verhdltnisse im Mittelmeere
wird in einer spéteren Arbeit eingegangen werden.

Gesamtzahl beider Arten 779, davon 9 mit Eiern 144, ohne
Eier 218, mit Vulvaanlage 21, ¢ 314, davon 11 mit Spikulaanlage,
juv. 82, davon mit 4 seitlichen Lédngsreihen 31, ohne 51. Sexual-
ziffer 82 (Suez Nr. 1 89, Nr. 2 120), # 697 Fundort Nr. 1 528
Nr. 2 251 Tiere, beiderorts an 1. Stelle an H&ufigkeit (iiber 40 °/,
aller Tiere!). Nach den Mannchen entfallen 2/, auf Chr. bipapillata,
U, auf Chr. brevipapillata.

o' Chy. brevipapillata L 0+78 sn (0°65 bis 0:93), « 28 (26 bis 30), b 54
(£°9 bis 6°1), ¢ 67 (6'1 bis 7:0), Vee 1380/, (135 bis 141), Phgl 349,
(27 bis 40), p;—p,y2 180/; (10 bis 15), py——And 210, (17 bis 25).

o' Chr. bipapillata L 0°95 e (0°83 bis 1:04), a 30 (28 bis 31), b 61
(5°9 bis 6:2), ¢ 9-7 (87 his 10-3), Vee 1400, (136 bis 147); Pby 779, (72
bis 86), py—ps 520/ (48 bis 59), po—An 250/, (24 bis 27).

Anschliefend gebe ich die Mafie jener 3 & (unter 100 &") von Chr. brevi-
papillata, die sich durch 3 bis 4 Prédanalpapillen auszeichnen.

Nr. 1 L 0°69mu, a 25, b 51, ¢ 68, Pby 520y (p;—ps 15, pa-——py 14,

Nr. 2 0-'64 26 56 81 75 [pg—n 230,).
Nr. 3 0'68 26 60 77 74.

Die Papillenzahl bei " 1 (aus Suez Nr. 2) betrug 3, bei 2 bis 3 (Suez 1) 4.
Dic Ozcllen fand ich nach 14 jdhrigem Aufenthalt in Alkohol bei 186 & schr
deutlich bei 18, deutlich 31, méfig deutlich 25, schwach i7, schr’ schwach bei 90 .
Die relativen Korperbreiten auf Kopfborstenhdhe, Nervenring, Osophagusende,
Mitte, After und Basis des Endréhrchens verhalten sich bei Chr. brevip. wie
42-5 81 93 100 85 11-1, bei Chr. bipap. wie 42-5 85 93 100 87 14 (1 je 3).

Prochromadorella n. g.

Filipjev stellte 1918/21 Chromadorella (erneuerte franzosische
Diagnose 1922, 1) fiir jene Chromadorinae ohne erkennbare Seiten-
organe auf, die 3 gleich grofle Mundhdhlenzdhne und einen
verldngerten, =+ deutlich ausgeprigten Osophagealbulbus von
doppelter Muskulatur tragen. Die Kutikulastruktur ist nicht einheitlich,
sondern recht verschieden; es finden sich runde bis stdbchenférmige
Korperchen, seitlich zu Lidngsreihen geordnet oder nicht.

Ich schlage nun vor, im Genus Chromadorella TFilipjev,
dessen Typus nach Filipjev Chr. filiformis (Bastian 1865) vor-
stellt, alle jene Arten zu belassen, deren Kutikulakdrperchen seitlich
zu 2 bis 4 Léngsreihen differenziert sind. Diese Léngsreihen
beginnen mitunter erst eine Strecke weit hinter dem Kopfe und
horen dann vor dem Schwanzende auf. Eine erhabene Seitenmembran

1 Papillenbeginn in Prozent der Schwanzldnge.
Entfernung der beiden Papillen voneinander in Prozent der Schwanzlinge.
# Lntfernung der hinteren Papille vom After in Prozent der Schwanzldnge..
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kann vorhanden sein. Der Osophagealbulbus ist ldnglich, nicht
scharf vom vorderen Osophagus gesondert und tragt 2 bis 3 plas-
matische Einlagerungen.

Hierher gehoren: Chr. filiformis (Bast. 1865) nach de Man
1890 als Typus, Chr macrolaimoides (Steiner 1916), Chr. myti-
licola Filipjev 1918/21 und Chr. membranata (Micoletzky 1922).
Der Schliissel folgt auf Chr. filiformis (siehe unten).

Alle Arten hingegen, deren Kutikula stark verdickt ist — der
ungeringelte Kopf erscheint daher vielfach lichter — und deren
Ringel am Vorderkdrper meist in Punkte, dahinter stets in alter-
nierende Stdbchen auflosbar ist, die keine seitliche Diffe-
renzierung (und keine Seitenmembran) aufweisen, wéren als neues
Genus Prochromadorella n. g. abzutrennen. Beide Genera zeigen
bis auf den Bau der Kutikula fast vollige Ubereinstimmung.

Hierher gehdren P. meapolitana (de Man 1878) syn. Chroma-
dova procera mihi 1022, 1 als Typus, ferner P. sumatrana
(Steiner 1916), P. sabangenensis (Steiner 1916), P. meditervanea.
(Micoletzky 1922) syn. Chromadorella pontica Filipjev 1922 und
moglicherweise Chromadora germanica Blitschli 1874.

Schliissel!

I () Kutikulakorperchen am Beginne der Ringelung rund, hochstens schwach
lingsoval (Mundhéhlenzihne, namentlich der dorsale, dolchartig nach vorne
gerichtet, &’ mit 2 bis 5 Prédanalpapillen, Spikula stark gekriimmt, Guber-
nakulum lang), Mittelmeer, Rotes Meer.

2 (3) " mit 5 deutlichen Papillen; Spikula stiricer gekriimmt, Gubernakulum 3
der Spikulalinge erreichend; Schwanzende plumper, Mundhdhlenzéhne weiter
vorne, dorsaler Zahn an konservierten Tieren nicht selten iiber den Vorderrand
hinausragend; Ventraldriisc nur angedeutet. . .P. neapolitana (de Man 1878)

syn. Chromadora procera mihi 1922.

3 (2) Nur 2 bis 3 zartere, weniger deutliche Papillen; Spikula schwicher gekriimmt,

Gubernakulum 1/ oder wenig dariiber; Schwanzende schlanker, Mundhghlen-

zihne tiefer, nie vorragend; Ventraldriise deutlich.... . ..P. mediterranea
(Micoletzky 1922) syn. Chromadora med., Chromadorella pontica Filipjev
1922.2

4 (1) Kutikulakdrperchen am Beginne der Ringelung deutlich lingsoval (dreimal
linger als breit) oder stdbchenformig (o unbekannt), Sumatra.
(6) Kutikulakdrperchen am Vorderkérper ldngsoval; Mundhohlenzihne massiv,
kriiftig; Bulbus 1/ der Osophaguslinge. ..P. sumatrana (Steiner 1916).
syn. Chromadora s.
G (3) Kutikulak8rperchen stibchenférmig, Zidhne sehir klein; Bulbus nur 1/ ..
.o P.osabangensis (Steiner 1916) syn. Chromadora

Anhang. Chromadora germanica Biitschli 1874, Kutikulakdrperchen vom
Beginn an stibchenformig, Gubernakulum von halber Spikulumldnge, Spikulum
gekriimmt, 18 Papillen, Ostsee.

—
1 Mit Ausnahme der unvollstidndig beschriebenen P. germanica (vgl. Anhang).
Es ist gut moglich, da bereits Cobb (1891, Arabian Nematodes) in

Scinem. Hypodontolaimus arabicus dieselbe Art vorgelegen hat. Da ohne Abbildung
beschrieben, ist bei der Schwierigkeit dieser Gruppe eine Entscheidung nicht moglich.
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Prochrvomadorella meditervanea (Micoletzky 1922).

Filipjev (1922, 1, p. 141 und 142, tab. 2, Fig. 19 a bis d)
hat unter dem Namen Chromadovella pontica aus dem Schwarzen
Meer im selben Jahr eine Art beschrieben, wie ich aus Suez unter
Chromadora mediterranea. Alle wesentlichen Merkmale stimmen
tiberein. Das Gubernakulum hat Filipjev (Fig. 19 ¢) genauer erkannt
als ich. Er gibt vdllig richtig Chy. neapolitana de Man als ndchsten
Verwandten an. Erwihnt sei, dafl meine Identifizierung dieser Mittel-
meerart mit meiner Chr. procera unabhingig von Filipjev erfolgte.

Chromadorella filiformis (Bastian).

Bastian 1865; de Man 1890; Steiner 1915, 1921 (1). Micoletzky
1922 (2), p. 6 und 7.

Gesamtzahl 2 @ von Suez Nr.

Mafie: Q L 0:77, 0-84 sum, a 39, 31, b 57,61, ¢ 81,71, 1753, 51V :
Abstand der seitlichen Kutikulapunkte voneinander 19 bis 200, des Korperdurch-
messers.

Die vorliegenden Tiere bleiben weit hinter jenen de Man's (1°6 mmn), aher
auch hinter jenen Steiner’s aus Teneriffa (' 1*18 mmz) und Sumatra (@ 1°0 m)
zurlick, die relativen Mafle sind dementsprechend verschieden.

Gegenliber der sorgfdltigen Beschreibung de Man’s ist mir
an beiden Tieren der Mangel an Ozellen aufgefallen. Es ist
indessen mdoglich, dafli das jahrelange Liegen in Alkohol dies ver-
schuldet hat. Das Pigment vieler Chromadoridae ist individuell in
der Ausbildung schwankend und wird in verschiedener Weise
durch die Fixierung zerstort, beziehungsweise ausgezogen, so daf}
ich von der Aufstellung einer Unterart derzeit absehen mdochte.

Im Mittelmeere! scheint diese Art durch die ihr sehr nahe-
stehende Chr. membranata (Micoletzky 1922) syn. Chromadora
Siliformis Bast. v. membranata mihi vertreten zu sein. Die Unter-
schiede beider voneinander sowie von Chr. mytilicola Filipjev
sind im Schliissel zu ersehen. Da dem russischen Beobachter nur
1 9 vorgelegen hat, bediirfen seine Angaben der Ergidnzung.

Verbreitung. Diese aufilerordentlich weit verbreitete Art
(Nordsee: de Man, Teneriffa: Steiner, Sargassosee: Micoletzky,
Sumatra: Steiner) wurde auffallenderweise im Mittelmeer nicht an-
getroffen.

Artenschlissel von Chromadorella Filipjev.

1 (4) Die seitliche Differenzierung der Kutikulakdrperchen beginnt deutlich hinter
dem Beginne der Korperringelung, etwa 2 oder mehr Kopfbreiten vom Vorder-
ende entfernt und endigt am Beginne des hintersten Schwanzdrittels oder
etwas davor; Dorsalzahn nach vorne, Subventralzdhne nach innen gerichtet:

1 Meine seinerzeitigen Angaben (1922, 2, p. 7) muf ich dahin berichtigen,
daf§ sich im Mittelmeer (Adria) — soweit meine Untersuchungen bisher reichen —
nur Chr. membranala findet.
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4 (1)
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mit 2 seitlichen Lidngsreihen griberer Punkte; schlank (¢ 30 bis 40
Durchschnitt); 5 Prdanalpapillen.
Ohne erhabene Seitenmembran; Entfernung der Seitenpunkte voneinander 1/
mitunter 1/ bis 1/;) des Korperdurchmessers; Beginn der seitlichen Diffe-
renzierung 2 Kopfbreiten von vorne; Ende am Beginne des letzten Schwanz-
drittels ; @ in der Mitte nicht auffallend verdickt; weit verbreitet. .. .
.Chr. filiformis Bastian 1865.
Mit schmaler, erhabener Seitenmembran zwischen den Lingsreihen (am
Mittelk6rper deutlich); Entfernung der Seitenpunkte 1/,,; Beginn der seitlichen
Differenzierung 3 bis 4 Kopfbreiten von vorne, Ende vor dem Ende des
mittleren Schwanzdrittels; Genitalregion des @ auffallend angeschwollen;
Mittelmeer Chr. membranaia (Micoletzky 1922).
Die seitliche Differenzierung der Kutikula beginnt mit der Ringelung auf der
Hohe des Mundhohlenendes und reicht bis zum Endréhrchenbeginne; alle
3 Zihne sind nach vorne gerichtet; mit 2 bis 4 seitlichen Langspunktreihen;
plump (a 14 bis 27). 2 Praanalpapillen (Chr. macrol.).
Mit 2 Léngsreihen von Punkten auf der Seite; @ Genitalregion augenfallig
geschwollen (von nahezu doppelter Osophagusbreite im Durchmesser); sehr
plump (2 14, 1 Q!); Seitenorganc nicht nachgewiesen. Schwarzes Meer .. ..
Chr. mytilicola Filipjev 1918/21.
Mit 4 seitlichen Lingsreihen von Punkten; @ Genitalregion nicht geschwollen;
miéfig schlank (@ @ 21 bis 27); Seitenorgan querspaltformig (5" mit 2 Pri-
analpapillen), Sumatra. Chr. anacrolaimmoides (Steiner 1915).

Familie Monhysteriddae.

1. Unterfamilie Monhysterinae.

Paramonhystera pavanormandica (Micoletzky 1922) Fig. 5.

1922 (1), Monohysicra (Theristus) paranormandica, p. 94 und 95, Fig. 9 a bis c.
In meiner fritheren Mitteilung habe ich das Seitenorgan nicht

richtig erkannt. Ich berichtige daher meine damalige Figur durch

Fig.

Faramonhystera paranormandica, Q aus der Adria in Seitenansicht von links,
490: 1. 1 Kopfborsten und dorsale Ergdnzungskopfborsten, 2 innerer Kranz
von Erginzungskopfborsten, 8 hinterer Kranz langer Ergénzungskopfborsten.
Die dunklen Einlagerungen im Osophagusgewebe sind muskelarme Partien, die

am Objekt meist hell erscheinen. Am Vorderende Lippenborsten.

die peigefﬁgte Abbildung eines sehr gut erhaltenen Weibchens aus der
Adria, das auch die Beborstung des Vorderendes genauer wiedergibt.

Sitzungsberichte d. mathem.-naturw. K1., Abt. I, 133. Bd. 12
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Die sehr zarten Seitenorgane sind bei Jugendformen weniger
(118 6-7pund 7°6 4-2p), bei Erwachsenen (16-8 8-7p) stdrker
queroval. Seitenorgan und Beborstung sind bei beiden Geschlechtern
gleich. Die Borstengruppe 3, sowie die dahinter befindlichen Hals-
borsten unterliegen Modifikationen.

Ich begnilige mich, die Unterschiede meiner Art gegeniiber
der sehr nahestehenden P. sefosa Filipjev 1918/21 (nur @ bekannt)
aus dem Schwarzen Meere festzustellen. 1. Die dorsalen Ergdnzungs-
kopfborsten bei P. p. (Fig. 5, 1) sind nicht isoliert, sondern bilden
mit den subdorsalen Kopfborsten eine Gruppe von 4 bis 5 Borsten
jederseits; bei P. s. (Fil. 1918/21, tab. 9, Fig. 60 @) stehen jederseits
2 isolierte dorsale Ergdnzungskopfborsten zwischen den seitlichen
und den subdorsalen Kopfborsten. 2. Bei P. p. steht hinter den
Kopfborsten ein Kranz von je 2 winzigen Ergidnzungskopfborsten
(2 in Fig. 5), der bei P. s. fehlt. 3. P. p. besitzt paarige Lateral-
borsten, so dafi 12 eigentliche Kopfborsten vorhanden sind, bei P s.
ist nur 1 Borste seitlich ausgebildet (10 Kopfborsten). 4. Das
Vorderende von P. p. ist dichter beborstet als bei P. s. 5. P p.
bleibt bedeutend kleiner (gegen 2-6 mm), langschwénziger (gegen
¢ 12) und trdgt eine weniger hinterstdindige Vulva (gegen 7170 ).

Theristus polychaetus (Steiner).

Steiner 1915, Monohvsiera polychacla, p. 224 bis 226, Fig. 1 bis 3.
Gesamtzahl 2 (1 @ in Suez Nr. 1, 1 & in Suez Nr. 2).

Mafie: Q L 055 mm, a 20, b 4°95, ¢ 60, V 570,; & L 067 nun,
23 5, 0 4:34, ¢ 6°5.

Nach Filipjev (1922, 1, p. 160) gehort diese Art mit M. pilosa
Cobb 1914 und M. horrida Steiner 1916 zu Theristus, Gruppe 4.
mit 8 Gruppen grofier Halsborsten. Ich pflichte Steiner in seiner
Ansicht bei, dafl seine Art nicht mit jener Cobb’s identisch ist.

Beide Tiere stimmen mit der sorgféltigen Beschreibung und
den Abbildungen des Entdeckers sehr gut tiberein. Mein Madnnchen
it nur etwas Kkleiner und schlanker.

Ergédnzende Beschreibung des Weibchens. Vulva vor dem
Beginne des hintersten Drittels. Das nicht umgeschlagene Ovar
reicht bis in Osophagusnihe. Vulvadriisen sind vorhanden. Algen-
fresser. Kutikulabeborstung wie beim o', doch stehen die etwas
kiirzeren Borsten etwas spdrlicher. Die Seitenorgane sind relativ
kleiner (? 6°9p = 369, & 9:4p = 51°/, des Kopfdurchmessers
auf Seitenorganmitte, nach Steiner o nur 399,!). Das innere
Ende ist leicht angeschwollen und der Nervenring des < liegt
genau in der Osophagusmitte.

Vorkommen. Sumatra (Steiner), Strand mit Algen.
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Monohystera heteroparva nom. nov.

Micoletzky 1922, 1, Monoh. parva nec M. p. de Man 1888. 1922, 2,
M. p. (Bast.) var. meridiana n. v.

2 Q (in jeder Probe 1) von folgenden Maflen: L 0-58 mun, 0°66 mu; a 28,
b 50, 54, ¢ 5-4, 7°0, V 56, 590/,. Ei (kleineres Tier) 24 17 p.

Zu meinen fritheren Angaben bemerke ich, dal es besser ist,
diese Form als eigene Art anzusehen. Da der Name meridiana
bereits von Cobb (1914) flir eine Monohystera vergeben ist, die
Filipjev zu Theristus stellt, schlage ich obige Bezeichnung vor.

Eine eingehende Beschreibung erfolgt gelegentlich der Dar-
stellung der Mittelmeer-, beziehungsweise Adria-Nematoden an
anderer Stelle. Hier sei nur ergidnzend bemerkt, dafl 10 Kopfborsten
in normaler Stellung am Vorderende und dahinter in 3 bis 4 Kopf-
breiten auf der Hohe der Kopfborsten 2 einander geniherte, hinter-
einander stehende Subventralborsten sich finden.

Vorkommen. Anscheinend weit verbreitet: Mittelmeer, Sar-
gassosee.

2. Unterfamilie Linhomoeinae.

Linhomoeus obtusicandatus de Man (Fig. 6 ¢ und b)

de Man 1889 (1), p. 6 und 7, ohne Abbildung.

Gesamtzahl 9, davon 8 @, 1 " (Suez 1 1, Sues 2 8 Tiere).

Mafle: Q L 2:0mm (157 bis 2-3), a 50 (43 bis 59), b 12 (9°8 bis 13'3),

15 (12 bis 18:6), V 720/, (71 bis 75), # 3; " L 1-29mm, a 495, b 8'6,

¢ 14-2, Vee 1530,. Pz 10, Pby 1°26 Schwanzlingen, P/ 3'7 Analdurchmesser.
Die Tiere aus der Adria sind kleiner (Q 1:7man, 1'36 bis 2:54, n 8; § 1-32mm,
0+8 bis 1-47, n 7), ihr Osophagus ist linger (@ 10°2, &' 9-5); die {ibrigen Mafle
zeigen gute Ubereinstimmung. EFrgiinzend sei bemerkt, dal die Gonadenausdehnung
nach vorne 18 bis 190/ (# 2), nach hinten 3+8 (1'5 bis 5-50,, n 5), der Hoden-
beginn 14 bis 15-40/, (# 2) der Korperldnge bei den Adriatieren betrdigt. Prdanal-
papillen fand ich 8-3 (8 bis 9, 7 3, Vee 1570, (# 3). Die Tiere de Man's aus
der Nordsee sind etwas grofler (Q 2-6mm), seine lbrigen Mafle liegen innerhalb
der von mir beobachteten Variationshreite.

Da diese interessante Art von de Man nur im weiblichen
Geschlecht ohne Abbildung kurz beschrieben und nicht wieder-
gefunden wurde, gebe ich an der Hand meines reichlichen Materials
eine ausfilhrliche Beschreibung.

Korperform fast zylindrisch. Die Korperdurchmesser auf der
Hohe der Kopfborsten, des Exkretionsporus, Nervenring, Osophagus-
ende, Korpermitte, After verhalten sich wie @ 55:76 88:91:100:73,
o 59 74:95 97 100:102. Kutikula zart, bei starker VergroBerung
deutlich geringelt, mit unscheinbaren Borsten am Vorderkorper und
Schwanze. Seitenfelder sehr breit, !/, bis 2/, des Korperdurch-
messers. Seitenorgan (Fig. 6 a) weit vorne, auf Mundhohlenhohe,
beim ¢ 30 bis 339, des Kopfdurchmessers erreichend, beim d’
etwas grofler, mit kaum sichtbarer, spiraliger Auflosung (punktiert).
Vorderende leicht abgestutzt, mit 4 submedianen Borsten vom
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halben Kopfdurchmesser. Mundh&hle (Fig. 6 @) deutlich, & becher-
bis trichterformig, im hinteren Teil eng und allmahlich in das
Osophageallumen {ibergehend. Es findet sich ein deutlicher, massiver
Dorsalzahn, der an gut erhaltenen Pridparaten zarte, kutikularisierte
Fortsitze ins Osophagealgewebe entsendet (rechts oben). Gegeniiber
liegen 2 winzige, subventrale Zihnchen. Osophagealdriisen sind
vorhanden, namentlich die dorsale (rechts oben in Fig. 6a) ist
nachweisbar. Der Osophagus ist leicht pigmentiert, sein Ende
kolbig erweitert, mit verstdrkter Innenauskleidung. Der Nervenring

Fig. 6.

Linhomoeus oblusicaudalus, ~ in Seilenansicht von links. « Vorderende. Der
Dorsalzahn mit den abgehenden Apophysen rechts, das Seitenorgan links isolicrt
dargestellt. Die Doppelkontur im Osophagus auf halber Hohe von Vorderende—
Porus gehdrt zur dorsalen Osophagealdriise. 610 1; » Hinterkorper. 440 1.

liegt vor dem Beginne des hintersten Osophagusdrittels. Das Ende
der Ventraldriise liegt mehr als die halbe Osophaguslinge vom
Darmbeginne entfernt. Die links verlagerte Ventraldriise scheint aus
mehreren (3 bis 5) Zellen zu bestehen. Der Porus liegt (Fig. 6 a)
etwa 11/, Kopfbreiten vom Vorderende entfernt. Der Mitteldarm
besteht aus wenig (4) Zellen im Umfange. Sein Lumen ist. eng,
zickzackférmig. Darm von miBig dunkler Farbung, hervorgerufen
durch nicht dicht gelagerte, brdunliche Ko6rner, hdufig von Linsen-
‘oder-Schollenform. Enddarm kurz, fast senkrecht zum After absteigend.
Nahrung ein- und mehrzellige Algen (Oszillatorien). Genitalorgane,
Vulva leicht eingezogen, mit sehr kleinen Driisen. Ovar unpaar, pravulvar,
ohne Umschlag. Hinterer Uterusast stets vorhanden, durchschnittlich
2 Kérperdurchmesser an Linge erreichend. Vagina sehr verdickt
(muskulds). Mdnnchen bisher unbekannt. Hode anscheinend paarig.
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spikulum (Fig. 6 b) kraftig, ohne Mittelstreif. Eine scheinbare Lings-
streifung rithrt von der den Spikularapparat scheidenartig umhullenden
Kopulationsmuskulatur (Konturen in Fig. 6 & els1chtl1ch) her. Guber-
nakulum sehr kriftig, breit, nach hinten gerichtet. Prdanal finden
sich 8 bis 10 innervierte Ventralpapillen, die in nach vorne gréfier
werdenden Abstdnden angeordnet sind. Die hintersten 3 bis 4 liegen
im Spikulabereich. Die Papillenausdehnung nach vorne vom After ab
betrdgt bei den &' der Adria etwa 1 Schwanzlinge. Die Papillen
sind oft sehr zart und dann kaum nachweisbar, Der Schwanz des '
(Fig. 6 b) trégt jederseits eine der Ventrallinie sehr gendherte, inner-
vierte Papille vor dem Beginne des letzten Schwanzdrittels.

Der Schwanz ist konisch, plump und 148t im Innern 3 deutliche
Schwanzdriisen erkennen.! Das Endrohrchen ist vorhanden. In der
Adria fand ich ein d" mit wohlentwickeltem o'-Genitalapparat und
Vulva, ein Ovar sah ich nicht; es handelt sich offenbar um einen
Scheinzwitter. Derartige und é&hnliche Félle sind bei freilebenden
Nematoden wiederholt bekannt geworden.

Vorkommen. In der Adria nicht hdufig und mégiig verbreitet,
findet sich diese Art vorwiegend im stdndig untergetauchten Kiisten-
glirtel in verschiedenen Biocoenosen, auch auf Schlammgrund und
im Muschelsand. Sie scheint gegen Schwankungen des Salzgehalts
wenig empfindlich zu sein.

Verbreitung. Bisher nur aus dem Armelkanal (Penzance,
de Man) bekannt, fand ich diese Art auch in der Adria bei Rovigno,
Meleda, in der Omblabucht und in der Bocche di Cattaro.

3. Unterfamilie Axonolaiminae.

Von den bisher zu Araeolaimus de Man und verwandten
Genera wie Diplopeltis Cobb 1905 gestellten Formen habe ich in
Suez 3 Arten aufgefunden, die in der Arteniibersicht meiner ersten
Mitteilung als Araeolaimus (Arvaeolaimoides cobbi Steiner, A. bi-
oculatis (de Man) v. filiformis n. v. und A. elegans de Man
angesprochen wurden.

Filipjev (1918/21) und Ditlevsen (1921, p. 8 und 9) haben
erkannt, da Araeolaimus in seiner jetzigen Form nicht gut weiter-
bestehen kann. So hat insbesondere letzterer darauf hingewiesen,
dafl in diesem Genus Arten mit rundem, spiraligem und schleifen-
[6rmigem Seitenorgan vereinigt sind. Da meine Aufsammlungen
aus der Adria aufler obigen Arten noch 4 andere enthalten, versuche
ich, gestiitzt auf eigene Erfahrung, diese Gruppe auf Grund der
Geschlechtsorgane, des vorderen, pranervalen Bulbus und der
Seitenorgane in folgende bekannte Genera zu zerlegen.

1 Mitunter sieht es so aus, als ob daver noch eine 4. Zelle vorhanden sei.
Ahnliches hat Filipjev bei seinem L. (Eulinh) ponticus (1922, 1, tab. 4, Fig. 330)
beobachtet.
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Generaschliissel der fritheren Araeolaimus-Gruppe.

I (1) Ovarien paarig, mit Umschlag. ..Jonema Cobb 1920

IT (I) Ovarien paarig, ohne Umschlag.

1 (6) Seitenorgane einfach oder doppelt spiralig, in letzterem Falle wurst-, be--
ziehungsweise schleifenformig.

2 (3) Osophagus ohne prinervalen Bulbus, Seitenorgane doppelt (wurst-schleifen-
férmig), ohne oder mit spiraliger Andeutung.. raeolaimoides de Man 1893..

3 (2) Osophagus mit prinervalem Bulbus.
+ (56) Seitenorgane einfach spiralig; Spirale hinten offen (Pleclus-artig) oder voll-
kommen (etwa 11/, Windungen).  ....... Araeolaimus de Man 1888.

(4) Seitenorgane doppelt, schleifenférmig, ohne (eine nahe der Mitte eingebogene
Wurst mit nach hinten gerichtetem Schenkel) oder mit spiraliger Andeutung
«+....Coinonema Cobb 1920:

6 (1) Seitenorgane eine dicke Platte, oft mit innerer Spirale.
(8) Seitenorgane rund, Mundhohle vorne breit, schiisself6rmig . Acmacolaimus
Filipjev 191821.
8 (7) Seitenorgane lingsoval, Mundh&hle eng.
9 (10) Seitenorgane ohne spiralige Auflésung...... Disconema Filipjev 101821.
10 (9) Seitenorgane mit innerer Spirale Diplopellis Cobb 1905.

Auf die Einordnung dieser Genera in Filipjev’s System sei
hier nicht eingegangen. Ich weise nur darauf hin, dafl Jomema zu
den Camaeolaiminae unter den Chromadoridae gehort.

Zu Araeolaimoides zihle ich A. microphthalmus de Man
1893 als Typus, ferner A. zosterae Filipjev 1v18/21 und eine
neue Art A. caecus n. sp. aus dem Mittelmeere, deren Beschreibung
spéter folgen soll.

Zu Araeolaimus gehdren: a Arten, deren Seitenorgane eine
unvollstiandige Spirale (Plectus-artig) bilden (bei fliichtiger Betrachtung
kreisrund erscheinend) wie A. bioculatus (de Man 1876) syn. Spira
bioculata, vielleicht der Vertreter eines eigenen Genus; b Arten mit
vollstindiger Spirale (11/, Windungen) Typus A. elegans de Man
1888, nec. A. elegans mihi 1922, 1, ferner A. dolichoposthius
Saveljev 1912 und A. steineri Filipjev 1922, 1 (nom. nov. fir
A. elegans Steiner 1916).

Zu Coinonema, dessen Typus C. punctatum Cobb 1920 vor-
stellt, gehdren noch C. meditervaneum (de Man 1876) syn. Spira nz.,
C. spectabilis (Ditlevsen 1921) syn. Araeolaimus sp. und C. ponticum
(Filipjev 1922, 1) syn. A. p.

Beziiglich der restlichen Genera verweise ich auf Filipjev's
Arbeiten der Jahre 1918 bis 1922 und bemerke an dieser Stelle
nur, dal Diplopeltis eberthi Filipjev 1918/21 syn. D. cirrhatus
Eberth 1863 ist, ebenso D. #ypicus (Cobb 1891), wovon ich mich
durch das vergleichende Studium zahlreicher Vertreter liberzeugte.
Die Begriindung folgt an anderer Stelle.
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Araeolaimus bioculatus (de Man) var. filiformis n. v. Fig. 7

Stammart: de Man 1876, Spira bioculala, p. 107 bis 108, tab, 8, Fig. 13 a bis d,

In Suez (Nr. 2) fand ich nur 1 &' von folgenden MaBen: L 0-57 mm, a 38,
p 56, ¢ 9°7 (Durchschnittsmafle aus der Adria Q@ 2 10, & » 13: Q L 0-95 mumn.
o 514, b 78, ¢ 126, V 49°50; & L0'8, a 53, b 7-2, ¢ 12).

Von der bei Neapel von de Man aufgefundenen Stammart
durch die schlankere Korperform (¢ nach de Man @ 24 bis 206,
4" 28 bis 32) und das Gubernakulum
des Spikularapparates unterschieden.
Dieses trdagt bei meiner Varietdt einen
zarten, nach hinten gerichteten Fort-
satz (Fig. 7), wihrend de Man hier-
{iber keine genaueren Angaben macht.
Das Gubernakulum (akzessorisches
Stlick) ist nach ihm zusammengedriickt
und schwer sichtbar.

DasSeitenorgan ist nicht kreis-
rund, sondern hat eine nach hinten
gedlfnete, unvollstindige Spirale und
erinnert an die Erd- und SuBwasser-
wattung Plectus.

Eine ausfihrliche Wiederbe-
schreibung dieser kleinen Art erfolgt
an anderer Stelle.

Vorkommen. In der
nicht hdufig, wenig verbreitet, insbe-
sondere in der auftauchenden Region
(Spritzzone, Rockpools).

Verbreitung. Neapel (de Man).
Die Varietdt habe ich in der Adria
bei Rovigno und Cattaro nachgewiesen, in Neapel wurde weder sie
noch die Stammart in den mir zur Bearbeitung {iberlassenen
Priparaten angetroffen.

Adria Fig. Araceolaimuts bioculalus

(de Man). Spikulargegend eines "
aus der Adria in Seitenansicht von
rechts, 1660 1. Das Gubernakulum

ist grau getint.

Coinounema punctatum Cobb 1920.

Cobb 1920, p. 259, Fig. 42. Micoletzky 1922, 1, Aracolaimus elegans.

Nur cin & in Suez Nr. 2 von folgenden Maflen: L 1:29mm, a 38, b 81,
¢ 10-2, Gb 420, Ozellen in Osophaguslingeprozent vom Vorderende 22-300
VergleichsmaBe aus der Adria " L 0775 mm (0-45 bis 1+15 mm), a 317, b 5°83,
¢ 81 als Durchschnittsmafie von 50 Tieren (Q L 0-84 mumn, a 30°8, b 6-4, ¢ 765,
V 48:80,, n 50). Das Suezexemplar ist im Verhdltnis zu meinen Vertretern aus
der Adria groB, doch bleiben alle relativen MaBie — ebenso die MaBe Cobb's
innerhalb der von mir gemessenen Variationsbreite.

} Meine Vertreter zeigen bis auf folgende Merkmale vbllige
Ubereinstimmung mit den Angaben des Entdeckers. 1. Das Hinter-
ende der Ventraldriise (Vee ¢ 50°/,, 37 bis 62°/, n 16. & 43°/,
28 bis 489/, n 10) reicht weiter nach hinten, ndmlich durchschnittlich
etwa das 2-75fache des Koérperdurchmessers am Osophagusende
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postdsophageal (gegen 2°5fach nach Cobb), doch liegen auch die
Angaben Cobb’s innerhalb meiner Variationsbreite. 2. Das Médnnchen
trigt jederseits 2 hintereinander gelegene, in den Ductus ejaculatorius
mindende (die Einmiindungsstelle sah ich nicht) Anhangsdriisen,
dhnlich anderen Monhysteridae (vgl. Micoletzky, 1921, Mono-
ltystera villosa, p. 182, Fig. 5, dr), Diese Unterschiede — es ist
leicht mdglich, da Cobb die Anhangsdriisen entgangen sind —
lassen es nicht ratsam erscheinen, meine Tiere als eine neue Art
aufzufassen.

Vorkommen. Im algenreichen, felsigen Kiistengtirtel ist diese
algenfressende Form offenbar weit verbreitet, Ich habe sie in der
Adria sehr hédufig (steht an 8. Stelle iberhaupt) und sehr verbreitet
angetroffen, so dafl ich {iberrascht war, sie erst in jlingster Zeit
beschrieben zu finden. Anfdnglich nahm ich eine Varietit von
Araeolaimus elegans de Man! 1888 an, halte es aber flir sicherer,
sie unter dem Namen Cobb’s anzufiihren.

Geographische Verbreitung. Von Cobb an der West- und
Ostkiiste von Florida in den Vereinigten Staaten, von mir aufler
Suez im Mittelmeer an allen untersuchten Orten (nicht in allen
Biocoenosen!) nachgewiesen, so bei Rovigno, Meleda, in der Ombla-
bucht und der Bocche di Cattaro in der Adria, ferner bei Neapel
und Ischia sowie in 2 von 3 Proben im Marmarameere (Prinkipo).

4, Unterfamilie Comesominae.

Sabatiera cleopaitris Micoletzky.

Micoletzky 1922, 1, Sub. lenuicaudata (Bast.) v. cleopalris, p. 78.

Je 1 @ in Suez 1 und 2 von folgenden Maflen: L 22, 286 mum, a 44, 56»
b 10°3, 10°6, ¢ 184, 21°2, V" 51:50,, Gy 18, 15:50),2?, G, 145, 150,2 1 Ei
beim grofleren Q 148 48 p.

Eine neuerliche Durchsicht meines Prédparates 146t es mir
ratsamer erscheinen, diese Form als eigene Art aufzufassen.

Korperform. Die relativen Korperbreiten auf Kopfhorstenbasis,
Nervenring, Osophagusende, Vulva, After, engsten Schwanzdurch-
messer verhalten sich bei beiden Tieren (grofieres eiertragendes in
Klammer) wie 33(28):90(71):99(77) 100 81(68) 10°4(9:6). Die
Kutikula ist sehr fein geringelt. Der Ringelabstand betrdgt in der
Korpermitte 0°56 bis 0-8 p, vorne 0-8p. Die Kutikulapunkte sind
seitlich grober und weiter voneinander entfernt als median und
submedian. Es finden sich ziemlich regelmifiig Submedianborsten,.
die 1/, bis 1/; des entsprechenden Koérperdurchmessers erreichen.
Die Seitenfelder erreichen nahezu den halben Kérperdurchmesser
an Breite; sie bestehen aus 2 Reihen grofler, miteinander alter-
nierender Zellen. Das leicht knopfformig abgeselzte Vorderende

1 Es ist sehr bedauerlich, daB de Man in Fig. 9 auf Tafel I das Vorder-
ende nur in Medianansicht dargestellt hat.
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tragt 3, je mit 2 kleineren, inneren und 2 groferen, dufleren Borsten-
papillen besetzte Lippen. Dahinter stehen 4 submediane Kopfborsten,
die 1/, oder etwas mehr des entsprechenden Kopfdurchmessers an
Linge erreichen. Die 2!/, Windungen umfassenden Seitenorgane
nehmen 41 bis 439/, des Kopfdurchmessers ein. Ihr Mittelpunkt
liegt 60 %/, des Kopfdurchmessers vom Vorderende. Die Mundhohle
(Vestibulum nach Filipjev) ist becherférmig und trigt 3 Kkleine
aber deutliche Ziahnchen am Grunde. Ihr grofiter Durchmesser
erreicht, fast den halben Kopfdurchmesser auf Kopfborstenbasis. Der
Osophagus ist ohne Besonderheiten. Sein Durchmesser erweitert
sich gleichmdfig von 1/, bis zu 7/, des entsprechenden Korper-
durchmessers. Der Mitteldarm tragt etwa 4 bis 5 Zellen im Umfange.
Die Anordnung der Kodrnchen entspricht mitunter deutlich der
Zellenanordnung. Der steil zum After absteigende Enddarm ist
etwas Kkiirzer als der anale Korperdurchmesser. Enddarmdriisen
konnte ich nicht nachweisen. Die ei- bis birnférmige, 23 15 grofie
Ventraldriise liegt ventral vom Darmbeginne. Ihr Vorderende
erreicht die Genera von Osophagus und Darm. Der Exkretionsporus
liegt 5159/, (nr 46-3), beziehungsweise 56°/, (53¢/,) der Osophagus-
linge vom Vorderende. Das kleinere Tier zeigte eine prall gefiillte
Ampulle.

Geschlechtsorgane. Die sehr dickwandige (8'5p) Vagina
erreicht samt Muskelwand !/, des Korperdurchmessers. Vulvadriisen
sind vorhanden. Beim eiertragendem Weibchen ist die Vulva stark
gefaltet und durch den Druck des postvulvaren, grofien Eies nach
vorne gerichtet. Der in seinem vordersten Teile dicht mit grofien
Spermien (13'4 Dbis 16 8p) erfiillte Teil des Uterus dient als
Receptaculum seminis. Dieser Abschnitt erreicht jederseits beim
grofieren Tiere 170 53 p. Die Ovarien lassen sich beim eiertragenden,
groBeren @ nicht deutlich verfolgen. Das glattschalige Ei ist auffallend
groB. Erwihnung verdient, daff ich bei einem 2-7 mm langen 9
(V 519/) der nahestehenden Sabatiera tenmicandata (Bast) aus
Rovigno am vorderen, 26°5°/, der Gesamtldnge pravulvar reichenden-
Gonadenast einen 2 99/, der Gesamtkorperldnge erreichenden deutlichen
Umschlag des Ovars wahrnehmen konnte. Dieser Befund verdient
deshalb Interesse, weil Filipjev den umgeschlagenen oder gerade
ausgestreckten Ovarien eine grofie systematische Bedeutung beimifit.

Midnnchen unbekannt. Der allméhlich verjiingte Schwanz ist
nur im hintersten !/, bis !/, zylindrisch. Sein Ende ist nicht ange-
schwollen, trdgt 2 prédterminale Borstchen und ein winziges
Endréhrchen. Die Schwanzdriisenzellen liegen postanal.

Verwandtschaft. Soweit die Organisation des @ eine Be-
urteilung zuldft, steht diese Art S. ftenwicaudata (Bast) nach
de Man 1907 nahe, unterscheidet sich jedoch vor allem durch den
nur im hintersten /; bis !/, zylindrischen Schwanz (bei S. £ hintere
Hilfte bis 2/,), ferner durch die etwas lingeren Kopfborsten, die
Mundhhle und die MaBe. Von den durch Filipjev bekannt
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gewordenen Sabatiera-Arten aus dem Schwarzen und Asowschen
Meer #hnelt meine Art am meisten S. guadripapillata Filipjev
1922 (1), unterscheidet sich aber durch das Seitenorgan, den
Schwanz und die Mafie.

Allgemeine faunistische Bemerkungen.

Das Rote Meer wurde bisher nur zweimal auf seine Nematoden-
fauna hin untersucht. Das erste Mal sammelte N. A. Cobb (1891, 1)
in den Jahren 1888/89 an der arabischen Kiiste, unter anderem
auch bei Aden etwa 200 Nematoden, die sich auf 5 Genera mit
‘folgenden 7 neuen Arten verteilen: Oncholaimus angustatus, O. exilis,
O. orientalis, Desmodova nudicapitaia, Hypodontolaimus arabicus,
Spilophorella  ceylonensis (Cobb) und Theristus mas-papillatus
(Cobb).

Spéterhin hat, soweit mir bekannt ist, nur Steiner (1921, 1)
in jlingster Zeit folgende 4 Arten (11 Exemplare!) aus Suez bekannt
gemacht: Ouncholaimus aegypticus Steiner 1921, Symplocostoma
tenuicolle (Eberth) syn. S. loungicolle Bast., Paracanthonchus caecus
Bast. var. ophthalmophorus Steiner 1921 und Desmodora mero-
stomacha Steiner 1921.

Es sind mithin 7 Genera und 11 Arten aus dem Roten Meere
bekannt geworden.

Der mir vorliegenden Aufsammlung liegen 1825 Nematoden
zugrunde, die sich nunmehr auf 38 Gattungen und 47 Arten (Nr. I
Korallenriff: 35 Arten, 1215 Tiere; Nr. 2, Algen auf Steingrund:
34 Arten, 610 Tiere) verteilen. Von den obgenannten Arten habe
ich nur 2 (Oncholaimus aegypticus, Symplocostoma temuicolle) mit
Sicherheit nachweisen konnen, 1 (Paracanthonchus caecus var.
ophthalmophorus vgl. p. 2) moglicherweise.

Vergleichsweise lasse ich die 6 hidufigsten Arten beider Ortlich-
keiten folgen, eingeklammert sind die Haufigkeitsstellen, beziehungs-
weise Prozente der Gesamtsumme der anderen Ortlichkeit.

Nr. 1. Korallenriff.

Haufigkeits- Y%

ziffer Artname Nr. 1 Nr
1 Chromadorva bipapillata und

Chy. brevipapillaia . 43-3 (41 1)
2 (21) Euchromadora striata 32 0-33)
3 (19) Neochromadova parapoecilosoma 43 (0-5)
4 (15) Symplocostoma tenmicolle. 40 (1-0)
5 (16) Chromadorina parvva 2:3 (1-0)
6 (17) Eurystomina ornatiimn 2-1 (1-0)

Diese 6 hidufigsten Arten bilden 889/, der Gesamtsumme. Von
den 35 Arten dieses Fanges treten 23, mithin %/, auch im anderen
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tang (Nr. 2) auf, das ist die Hélfte aller von mir in Suez {iberhaupt
festgestellten Arten. In diese gemeinsame Hélfte gehéren 4 bisher
nur in Suez aufgefundene Arten: Oncholaimus aegypticus, Chroma-
dova bipapillata, Chr. brevipapillata und Sabatiera cleopatris.

Nr. 2. Algen an Kaisteinen.
Hiufigkeits- v

ziffer Artname Nr. 2 lONr. 1
1 Chromadora bipapillata und
Chr. brevipapillata..  41-1 (43-3)
2 (10) Bolbella cobbi 123 (1-2)
3 Prochromadorella neapolitana 67 —
4 (13) Viscosia glabra 56 (0-75)
5 Chromadorina laeta. 54 —
6 (8) Spilophorella paradoxa 4-9 (1-5)

Beziiglich des Wasserstandes sei bemerkt, da nach den
Untersuchungen von Bannwarth! (Biologische Riffuntersuchungen
im Golfe von Suez in: Abhandl. Senckenb. Naturf. Gesellsch., Bd. 36,
Frankfurt 1914) der Unterschied in der Wasserhdhe 2zwischen
Winter und Sommer bei Suez etwa 60 cm betrdgt, d. h. es taucht
im Sommer aus dem Wasser, was im Winter 60 cm tief unter dem
Wasserspiegel liegt, ja nach Crossland (zitiert nach Bannwarth,
p. 50) betragen die jahreszeitlichen Schwankungen des Meeres-
niveaus, die in der Mitte des Roten Meeres nur sehr gering sind,
an seinen Enden, so an seinem nordlichen bei Suez sogar 21 .
Wir haben es mithin, da die untersuchten Proben im August unter
dem Wasserspiegel entnommen wurden, mit stdndig unter-
getauchtem, felsigem Kiistenglirtel zu tun.

Mit einigen Worten sei schliellich ein Vergleich mit dem
Mittelmeer, insbesondere mit der von mir in griindlicher Unter-
suchung befindlichen Nematodenfauna der Adria gezogen. Es gelang
mir, in der Adria bisher alle von mir bei Suez beobachteten Arten,
mit Ausnahme der folgenden 9, aufzufinden: Thoracostoma steineri,
Ouncholaimus aegypticus,® Tripyloides demani, Chromadora brevi-
papillata und bipapillata, Linhomoeus sp., bis sp., und Sabatiera
cleopatris. Die beiden Chromadoren werden im Mittelmeer durch
sehr nahestehende Formen vertreten. Mit Ausnahme dieser beiden
treten die tlibrigen der Haufigkeit nach sehr zuriick. Von ihnen
steht Tripyloides in Suez Nr. 2 an 11, Owncholaimus an 12. Stelle,
der Rest ist ganz vereinzelt. Das Mittelmeer und das Rote Meer
besitzen demnach iberraschend viele Nematodenarten gemeinsam

1 Diesen Hinweis verdanke ich Herrn Prof. A. Steuer.

2 Vgl. meine frithere Mitteilung: Weitere Beitrdge zur Kenntnis freilebender
Nematoden aus Suez, p. 27 bis 29.
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und ich glaube nach meinen bisherigen Untersuchungen sagen zu-
durfen, daf§ diese beiden Meere mehr gemeinsam haben als z. B.
die dank de Man gut untersuchte Nordsee mit dem Mittelmeere.
Den naheliegenden Vergleich mit dem Indischen Ozean verbietet
der Mangel an Untersuchungen. Sonst liegt bisher leider nur eine
einzige, tkologisch vollig befriedigende Untersuchung iiber marine
Nematoden aus dem Schwarzen Meere durch Filipjev (1918/21,
1922y ) vor, auf die ich spater gelegentlich meiner Nematoden-
studien im Mittelmeer und namentlich in der Adria ausfiihrlich.

zuriickkommen muf.
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